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ntes de abordar el tema sobre la
contextualizacién de la obra de Fran-
cisco Romero es importante expo-
ner algunos aspectos que motivaron
el desarrollo de este trabajo.

El ser humano llega a un mundo ya he-
cho, en el nacimiento no se elige lugar, fe-
cha, conciudadanos ni siquiera a los parien-
tes, y la muerte, salvo en el caso del suici-
dio, tampoco se puede elegir. Sin embar-
go, en el transcurso de la vida el binomio
Opcidén-Decisién se presenta como una ac-
tividad perenne. Entre una de las opciones
ineludibles esta la de optar por una deter-
minada actividad con la cual se debe sub-
sistir. Una vez que se elige la actividad de
entre los miltiples casos que en el trans-
curso de la vida se presentan, ya sea estu-
diando y preparandose para la direccion o
creacion de una empresa, como intelectual
e incluso como mendigo que también es una
eleccion -ya que el acto de pedir permite al
individuo sobrevivir-.

Empero y esto es un aspecto que no se
puede dejar de mencionar es que en mu-
chas ocasiones las decisiones se deben de
tomar con base en las posibilidades que la
vida ofrece. Estas opciones para vivir de
una determinada manera o para realizar los
deseos, pueden tener dos caracteristicas: se

presentan en forma de oportunidad -en el
sentido de que una persona estaba en el lu-
gar y en el momento adecuado para aceptar
o rechazar una opcién- o en forma de
causalidad -como opcidn que una persona
ha ido construyendo con su trabajo y es-
fuerzo-.

Entre las opciones que un ser humano
puede elegir se encuentran las de desarro-
llar una actividad deportiva, artistica, co-
mercial, intelectual, entre otras. La opcion
que en este trabajo me interesa investigar
es la filosofica, y para desarrollar el binomio
Opcién-Decision y su relacion con la Li-
bertad elegi la antropologia filoséfica del
argentino Francisco Romero.

Para estudiar la obra y la vida de Rome-
ro empleo la disciplina de historia de las
ideas. Para tratar de comprender con ma-
yor hondura vida y obra se considera como
ineludible el desarrollo de una contextuali-
zacidn, ya que con esta base es posible in-
terpretar con mayor nocion las posibilida-
des que estaban presentes en la vida del
autor asi como las decisiones que se toma-
ron.

Empero, y este es el aspecto central que
motiva la investigacion, cuando se lleva a
cabo el trabajo de contextualizar vida y
obra, o dicho con otras palabras, al estu-
diar la relacion texto-contexto, generalmen-
te se da por hecho conocido el que los te-
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mas expuestos corresponden al pensamien-
to de la época, ya sea en la actividad eco-
nomica, politica o literaria. En este senti-
do, el estudio de la obra y la vida a través
del desarrollo de una investigacién contex-
tual esquiva el trabajo sobre un aspecto de
fundamental importancia, la decision.

Es posible preguntar ;qué motiva la de-
cisién al desarrollar un determinado tema
en lugar de otro? Por otra parte, ;toda de-
cisién correspondera necesariamente a un
contexto? En el caso de la obra de la antro-
pologia filos6fica de Francisco Romero,
parece ser que la respuesta €s no.

Pero antes de sacar conclusiones es ne-
cesario desarrollar algunas referencias a la
obra de Francisco Romero y posteriormen-
te tratar ampliamente el tema del contexto,
ya que con esta base serd posible apreciar
la dificultad de comprender la relacién cua-
si-mecanica que generalmente se ha dado a
la relacion texto-contexto, en lo tocante a
la decision de haber elegido un tema en es-
pecifico.

II

Este trabajo es posterior a uno mas ex-
tenso en el que abordé la antropologia filo-
sofica de Francisco Romero,! motivo por
el cual las referencias que expongo para de-
sarrollar mis supuestos son de su obra. Para
comprenderla consideré necesario acome-
ter dos aspectos fundamentales, la vida del
autor y los supuestos filoséficos con los que
construyo su interpretacion.

En un primer momento el estudio sobre
la vida de Romero parece algo irrelevante,
pues su filosofia, de caricter universalista,
consistia en reflexionar sobre un puifiado
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de dudas o temas capitales, pensamiento que
no tiene la responsabilidad de contemplar
los aspectos particulares de una cultura.
¢ Entonces me pregunto, qué relacion guar-
da el estudio de la vida del autor, con su
produccidn filos6fica? Un gran niimero de
trabajos que en Nuestra América se han de-
dicado a abordar el estudio del pensamien-
to de los hombres ilustres de estas socieda-
des han enfatizado en la importancia de in-
cluir el anlisis de los sistemas sociales en
los que se han producido las obras, ya que
ello permite penetrar con mayor profundi-
dad en las dudas o problemas no sélo filo-
séficos, sino también sociales que influyen
en la formulacion asi como en la solucion
de esas dudas y problemas.

Para comprender con mayor profundi-
dad las obras intelectuales han surgido di-
versas propuestas, por ejemplo, se ha puesto
énfasis en la importancia de establecer un
sistema de conexiones para determinados
momentos histdricos (Roig), asimismo se
ha propuesto la posibilidad de combinar los
aportes de la historiografia latinoamerica-
na de las décadas del 40 y 50 con los estu-
dios de historia econémica y social que pro-
movié la teoria de la dependencia (Soler),
otras, han girado en torno a la importancia
de integrar el estudio sobre los modos de
produccién de los paises (Cerutti, en un
primer momento). Propuestas que en mi
opinién evidencian la importancia de conti-
nuar el debate sobre la relacion texto-con-
texto, en donde el contexto es lo que hace
mas inteligible a la obra, es la parte por la
que adquiere un sentido mas pleno, sin em-
bargo, la importancia del texto es funda-
mental, ya que es la guia para determinar
qué tipos de contextos son fundamentales.

1. El titulo del trabajo que se cita es: Consideraciones sobre el hombre y la intencionalidad espiritual, estudio basado en la
propuesta de Francisco Romero. Tesis presentada en la Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM, con la que se optd por el

grado de Maestria en Estudios Latinoamericanos (filosofia).




En este caso, encontré que al compren-
der la vida de Romero dentro del marco
social de su pais, su proyecto de filosofia
correspondio a las directrices marcadas (de
ciertos sectores predominantes, econémica
y politicamente) en un plan social que mi-
raba hacia Europa y que intentaba insertar-
se en ése mundo, no s6lo de manera co-
mercial sino también intelectualmente. El
arribo a esta conclusién me motivo a refle-
xionar sobre la importancia de comprender
mejor la idea de contexto. Con esto se bus-
ca contribuir al desarrollo de la disciplina
histérica de las ideas en Nuestra América.

111

Existen diversas maneras de entender el
contexto. En mi opinién, es posible reunir-
las en dos grupos, ello debido al &mbito (o
ambitos) que comprenden:

1) Contexto como una estructura parciali-
zada a una rama del saber humano, asi
una obra literaria o de psicologia esta-
ran referidas a una determinada corrien-
te de pensamiento o escuela a través de
la cual encontrard su fundamento, sin
embargo, es en mi opinién una manera
inadecuada de entender el contexto, ya
que ningin ser humano se encuentra fue-
ra del mundo social, por ello la produc-
cién intelectual siempre tendra corres-
pondencia con el momento histérico en
el que se desarrolla. Lo cual nos lleva a
una segunda manera de entender el con-
texto.

2) Contexto como un estudio integral, en
la cual la reciprocidad del tiempo social
y la obra se ha entendido como la nece-
sidad de emprender un estudio, sino de
todas las ramas del conocimiento huma-
no, si con el més amplio nimero de las
disciplinas, investigacion que permitira
exponer una interpretacidén mas comple-
ta de la obra.
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En este punto se puede entender el con-
texto como contextualismo, en el sentido
de que se considera la movilidad temporal
de una de las actividades del ser humano
en su estrecha relacion con el resto de los
acontecimientos de las otras actividades
humanas. Sin embargo, esta manera de
comprender el contexto presenta dos difi-
cultades:

a) La investigacion sobre el contexto in-
tenta abarcar el mayor nimero de disci-
plinas y actividades humanas posibles,
lo que provoca que en las méas de las
veces la eleccién de los 4mbitos sea en
su mayor parte impropia o injusta para
algunas de las actividades.

b) Ademas la movilidad temporal doctri-
naria y de acontecimientos de activida-
des como en politica, economia y movi-
mientos sociales, se tendria que ver re-
flejada durante el desarrollo de la inves-
tigacion, fundamentado con el estudio
de cada una de los cambios 0 modifica-
ciones que se presentan en cada una de
las actividades humanas. Como un ejem-
plo, es posible indicar que no es posible
circunscribir la explicacion a la simple
mencion de un acontecimiento social, ya
que légicamente éste tendria su interrela-
cién con la politica y la economia, y és-
tas como los hechos sociales son cam-
biantes.

Empero, si el contexto no debe limitar-
se a una disciplina o corriente de pensa-
miento y el estudio integral presenta algu-
nas dificultades que generalmente no se re-
suelven en los trabajos, entonces ;jqué se
debe entender por contexto? y ;cOmo se
debe establecer una correcta interrelacion
entre el texto y el contexto? Antes de res-
ponder es oportuno sefialar que la opinion
que aqui expongo se dirige a sefialar que el
estudio de la obra de un personaje que tuvo




cierta relevancia en un momento histérico
especifico, se contintia con el conocimien-
to de una determinada escuela o presencia
de pensadores que guiaron las ideas de al-
gin autor, trabajo que se establece en un
gran nimero de casos, como fue el mio, ya
que estudié a los autores cuyos temas fue-
ron objeto de estudio de Romero y que de
una u otra manera lo inspiraron a opinar
que la universalidad del pensamiento con-
siste en el mantenimiento de plenitud de su
significado, cuando es independiente del
complejo cultural en el que se ha creado, y
por lo tanto es 1til para cualquier otra po-
blacion.?

Pero cuando alguien quiere enterarse mas
a fondo, para poder comprender la vida del
autor, surgen dudas como jcuales fueron
sus motivos, para escribir? o ;por qué eli-
gi6 un tema especifico? u otras preguntas
dirigidas a conocer mas de la persona que
formulé las ideas. Estas son interrogantes
impulsadas por el interés humano de en-
tender més la vision de la vida, por ello, no
basta con conocer la idea, ni tampoco una
corriente de pensamiento. La finalidad de
contextualizar a nivel de las diversas ramas
de la produccién social es la de compren-
der més al ser humano, lo que lleva nece-
sariamente a estudiar el momento histérico
en el que vivid, pues ello permite tener una
visién global sobre la cosmovision o las
dudas imperantes durante un periodo espe-
cifico.

(Entonces como se debe de contextua-
lizar de manera correcta? En mi opini6n,
es necesario saber a qué se alude con el
término “contexto”. Esta palabra de acuer-
do al diccionario de José Ferrater Mora vie-
ne del verbo latin contexere, que significa,
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tejer, entretejer, entrelazar. Con respecto
al tema que aqui interesa, cuando se habla
de una obra escrita se alude a la configura-
cién de la misma. Por otra parte, en el dic-
cionario de Nicola Abbagnano encontramos
estas palabras: “el conjunto de los elemen-
tos que condicionan, de un modo cualquie-
ra, el significado de un enunciado”.? Sinte-
tizando ambas posturas se puede decir que
contextualizar es comprender los elemen-
tos que han servido para configurar una obra
y que sin éstos se hace menos inteligible.

Ahora bien, en los diccionarios, cuando
se refieren al contexto sefialan el contexto
lingiiistico como parte principal, para
Abagnnano se indica: “es el conjunto lin-
giiistico del que forma parte el enunciado y
que condiciona su significado en modos y
grados que pueden ser muy diferentes”.4
El caso de Ferrater Mora es parecido, pero
agrega alusiones a contextos extralingiiis-
ticos, en donde enmarca el social, politico,
historico, econémico, psicolégico, entre
otros. Modos de contextualizar que a dife-
rencia del acontextualismo, buscan estable-
cer las relaciones entre las obras y las dife-
rentes areas del conocimiento humano asi
como de sus diversas actividades.

Por extension, la idea de contexto se en-
tiende como la de una organizacién (u or-
ganizaciones) creada (s) por el ser humano
de la (s) que se ha (n) servido para relacio-
narse con sus semejantes y que al mismo
tiempo lo (s) han ido determinando en su
quehacer y de manera visible en su produc-
cion intelectual. Sin embargo, creo que es
preciso efectuar un deslinde entre lo que
me parecen son dos formas estructurales
en las que se puede entender la idea de con-
texto:

2. Cf., Francisco Romero, Teoria del hombre, 3a. de., Losada, Buenos Aires, 1965.
3. Abbagnano, Nicola. Diccionario de filosofia, 10 reimp., México, FCE, 1993, p. 232.

4. Ibidem, p. 33.




1) Los que se han creado por las relaciones
que organizan la vida entre las diversas
sociedades, estructuras como la econo-
mia, la politica, las tradiciones, entre
otras.

2) Contextos como la psicologia, literatu-
ra, filosofia, que estudian la presencia
de las corrientes de pensamiento en la
produccién intelectual y que generalmen-
te giran en torno de la vida del ser hu-
mano. Esto no quiere decir que no ha-
yan surgido de relaciones sociales, sino
mas bien que son estructuras de saber o
escuelas que han transmitido sus tesis
entre pensadores.

Ahora bien, lo que verdaderamente im-
porta es el establecimiento correcto de las
interelaciones entre ambos tipos de contex-
to. Direccion hacia la que apuntan los tra-
bajos de historia de las ideas en América
Latina.

v

El correcto establecimiento de relacio-
nes entre los dos &mbitos humanos permite
penetrar aquello de que se habla -en este
caso una obra escrita- por lo cual, resulta
mas inteligible. En conjunto los dos tipos
de contexto sefialados lineas arriba, articu-
lan un sistema que dota de significado a
cada una de las partes. En este punto es
pertinente detenerse, ya que el hecho de que
uno de los contextos o sistemas permitan
aprehender un sentido a una de las partes
no implica que haya una correspondencia
unica o un so6lo sistema de referencia, sino
mas bien que puede ser la columna verte-
bral de la investigacion.

Una vez que se ha precisado la manera
en que entiendo la relacién de contextos,
es oportuno apuntar que una de las prime-
ras confusiones que se presentan al momen-
to de establecer una posible relacion entre
una serie social y una intelectual -general-

ESTUDIOS LATINOAMERICANOS

155

mente la produccion de un pensador-, con-
siste en ubicar el momento histérico en el
que éste vivio, estableciéndose como unico
referente para estudiar los problemas que
el intelectual se planted, asi como sus in-
terpretaciones y aporte a tales dudas. Para
responder al por qué sefialo como una con-
fusién que considerar como factor Gnico y
fundamental los afios en los que vivié de-
terminado autor, remitimos a las ideas ex-
presadas por Francisco Romero, quien en
el trabajo “De antropologia filoséfica, Los
origenes del interés actual por el problema
del hombre”, sefial6 que el nacimiento de
la antropologia filoséfica se inicid en el si-
glo pasado debido al cambio de concepcio-
nes que el ser humano tuvo de si mismo.
Apunta Romero que desde la Edad Moder-
na hasta Kant, las disquisiciones filosofi-
cas sobre el ser humano habian concorda-
do con la tesis religiosa, sin embargo, en el
Siglo XIX las ciencias naturales se arroga-
ron el derecho de ser €l inico modo de sa-
ber vilido, ello debido a sus ingentes con-
quistas lo que conllevo al desprestigio de la
especulacion filoséfica. El trabajo fue lle-
vado a cabo por el consorcio de cientificos
filosofantes y por los filésofos de la izquier-
da hegeliana, quienes recibieron mayor
impulso cuando hizo su entrada el evolucio-
nismo bioldgico, que condujo a la caracte-
rizacion del ser humano sélo en términos
naturalistas.

Posteriormente, agrega Romero, el
cientificismo que motivo el cambio de re-
flexion de la postura clédsica: materia-espi-
ritu, por la de vida-espiritu, no pudo dar
soluciéon completamente satisfactoria a tan
compleja formula, lo que conllevé al re-
planteamiento de la indole de lo espiritual.
Al recobrarse la filosofia, se dio a la tarea

5. Francisco Romero, Ortega y Gasset y el problema de la
jefatura espiritual y otros ensayos, Buenos Aires, Edito-
rial Losada, 1960.




de entender al hombre con un alcance méis
amplio. Hasta aqui la interpretacioén de Ro-
mero sobre como fue que surgié con Max
Scheler la antropologia filoséfica y otras
obras posteriores con diversos aportes.

Abhora, lo que deseo seiialar es que cuan-
do Romero desarrolld su obra orginica mas
importante Teoria del Hombre (1952), no
estaba tratando problemas de su época ex-
clusivamente, sino dudas que venian de muy
atras y de un contexto social ajeno a la vida
que €l llevaba en Argentina. Por otra par-
te, también en su trabajo se planteaba un
futuro, como lo llegd a sefialar Risieri
Frondizi, quien sefialé que Romero una vez
cumplidos los setenta afios encard la dificil
empresa de elaborar una ética.® Ahora bien,
si la influencia del contexto es fundamen-
tal, entonces la presencia de los aspectos
culturales de un pais siempre estaran pre-
sentes, pero con relacion a la ética de Ro-
mero y de acuerdo a la concepcién y pro-
yecto de filosofia que sustentaba, ésta (la
ética) dificilmente hubiese tenido correspon-
dencia directa con el contexto social argen-
tino.

Ademas surge una duda, en la fecha en
la que Romero desarroll6 su reflexion, en
Europa ya habian cambiado las perspecti-
vas filoséficas. Las diversas propuestas que
se etiquetaron con el nombre de “existen-
cialismo” habian comenzado a adquirir im-
portancia en el viejo continente. Ello moti-
vado entre otras cosas por la Segunda Gue-
rra Mundial. Lo que nos lleva a preguntar-
nos, si Romero estudiaba a los fildsofos eu-
ropeos por ser la vanguardia, entonces ;no
estaba al dia de la produccion filoséfica? o
(decidi6 ignorarlos? Con respecto a la pri-
mera interrogante, no me puedo permitir
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decir que no conocia la obra de autores
como Heidegger, Sartre, Marcel, etcétera.’
La segunda parece mas viable, ya que el
hecho de que pudo haber considerado a esas
nacientes reflexiones como un campo que
pronto se agotaria. Entonces, esto nos pue-
de llevar a la conclusion de que el contexto
filos6fico que se desarrollaba en la etapa
de madurez de Romero, no tuvo presencia
alguna en él.

Por lo tanto, no se puede hablar de ma-
nera simple, que el hecho de estudiar el con-
texto en el sentido socio-histdrico nos dara
una base firme para entender el pensamiento
de un autor. Es en este punto en donde se
presenta la dificultad de establecer interela-
ciones entre las series sociales e intelectua-
les, como ejemplo, en el caso de Romero y
su proyecto de ética cuya base radicaria en
la trascendencia, no seria posible estable-
cer una interrelacion, ya que, ése pensa-
miento filos6fico escaparia a cualquier so-
ciedad, por el hecho de que se trataba de
un esfuerzo por situarlo fuera del ambito
temporal humano. Sin embargo, es posible
aducir que precisamente el establecimiento
de puentes de las series sociales e intelec-
tuales se llevo a cabo al comprender la vida
de Romero dentro del proyecto para una
nacion el cual consistia en colocarse como
pais de primer mundo y para ello era nece-
sario relacionarse -en posicion de igualdad-
con Europa de manera comercial e intelec-
tual.

v

Bajo las anteriores premisas es posible
concluir que la manera integral de estudiar
el contexto, en donde se hace acopio de di-
versas estructuras o ramas del conocimien-
to humano como la politica, la economia,

6. Cf., Prélogo a | libro, Homenaje a Francisco Romero, Buenos Aires, Universidad de Buenos Aires—Facultad de Filosofia y

Letras, 1964.

7. Como dato interesante cabe sefialar que Romero no los cita en sus trabajos.




etcétera son necesarias para entender la vida
de cualquier autor. Por otra parte, la mane-
ra parcializada que corresponde a los con-
textos que estudian la presencia de diver-
sas disciplinas intelectuales que el ser hu-
mano emplea para construir su pensamien-
to, ya sea, literatura, filosofia, psicologia.

Con esta base es posible sefialar que el
contexto debe ser 1o mas amplio posible para
tratar de comprender la vida del autor y lo
mas restringido para comprender la obra.?
Esta conclusion precisa la diferencia exis-
tente entre contextualizar una obra y contex-
tualizar la vida de un pensador. Compren-
der la diferencia, permitird desarrollar un
verdadero trabajo integral texto-contexto.

Ahora bien, la dificultad al abordar una
investigacion en la disciplina de historia de
las ideas, se debe al establecer la relacion
texto-contexto. Una vez que se ha salvado
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esta dificultad, se puede ofrecer una inter-
pretacién mas justa sobre la vida y la obra
del pensador en cuestién. Sin embargo, di-
ficilmente se podrd exponer una explica-
cion satisfactoria que justifique la decision
al desarrollar una temética o corriente de
pensamiento. En el caso de Francisco Ro-
mero la decision de continuar con un modo
de reflexion que ya se habia considerado
agotado, pero que para €l -tal vez- consti-
tuia la Gnica posibilidad de llevar a cabo
una filosofia universalista.

Sélo resta sefialar que la decision cons-
tituye el punto mas importante de la expre-
sién de la libertad. Esto es posible decirlo,
ya que en muchas ocasiones se habla del
joven y el viejo autor (o autores) cuando se
encuentran cambios de concepcion en las
ideas expuestas o incluso en las teorias de-
fendidas, ello implica un cambio, una nue-
va decisién que expone la libertad.®

8. Incluso en los casos en el que el libros o los libros de algiin pensador se enfoquen al anilisis de problemas sociales, mejor dicho,

es en estos casos donde el contexto de la obra debe ser lo més restringido y enfocado a la tematica de la obra, ya que si se trata
de contextualizar cada uno de los sucesos que trata y ademds si se trata de comprobar si sus fuentes fueron las correctas o las
interpretaciones resultado de su investigacién. Asi, esto implica un grado de profundidad que sélo se puede resolver restrin-
giendo a los temas aludidos. En este sentido, restringir implica circunscribir la investigacion a la tematica central y no a tratar
s6lo un pufiado o un tema.

. Claro que en las més de las veces los pensadores reproducen las corrientes de pensamiento que predominan en una determinada
sociedad, pero incluso en estos casos, la decision constituye el punto en donde se plasma una cierta libertad, 1a de la reproduc-
cion de un sistema social vigente.
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