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Resumen

Este ensayo gréafico propone un acercamiento a las convenciones que sostienen
el plano de inmanencia, estructurado anal6gicamente a la planta de maiz: ambos
se definen por movimientos infinitos que se desplazan y regresan sobre si mismos
(semilla-planta-semilla). Sus elementos —superficies diagramaticas, superficies,
volimenes y perimetros irregulares— se proliferan como fractales, constituyendo
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conceptos que articulan una reflexion epistemolégica sobre los saberes ancestrales.
Estos configuran una matriz auténoma de pensamiento popular latinoamericano,
analizando tensiones en los campos cultural, comunicativo, politico y epistemo-
légico ligados al maiz en comunidades campesinas del Valle de Tenza, Colombia
y Nuestramérica.

Como conclusién, la apuesta por una escritura visual permite entretejer la ima-
gen, el texto y los conceptos desde las epistemologias del Sur de Nuestramérica;
convirtiendo al ensayo gréfico enmarcado en un plano de inmanencia como una
herramienta de resistencia y re-existencia, develando cémo el maiz encarna —mas
alla de lo alimenticio— simbolos de identidad, memoria histérica y comunicacién
comunitaria.

Palabras clave: Agricultura tradicional, arte y educacién, comunicacion y cultura,
epistemologia, resistencia social.

Abstract

This graphic essay examines the conventions sustaining the plane of immanence,
structured analogically to the maize plant: both are defined by infinite cyclical move-
ments (seed-plant-seed). Their elements —diagrammatic surfaces, irregular volumes,
and perimeters— proliferate as fractals, constituting concepts that articulate an
epistemological reflection on ancestral knowledge. These configure an autonomous
matrix of Latin American popular thought, analyzing tensions in cultural, communi-
cative, political, and epistemological fields linked to maize in peasant communities
of Valle de Tenza (Colombia) and Nuestramérica.

The visual writing approach intertwines images, text, and concepts through episte-
mologies of the Global South, framing the graphic essay within a plane of immanence
as a tool of resistance and re-existence. It reveals how maize embodies —beyond
nutrition— symbols of identity, historical memory, and communal communication.

Keywords: Traditional agriculture, art and education, communication and culture,
epistemology, social resistance.

El siguiente texto, de manera sorpre- grafico porque es inusual para mi, en
siva, es un ensayo grafico. Su objetivo lo que mi experiencia académica con-
principal es, a partir de estas lineas, cierne. Con lo Ginico que me habia en-
delimitar las convenciones necesarias frentado como lector han sido libros,
para sustentar el plano de inmanen- articulos, entrevistas, resefias y notas
cia representado a través de un mapa académicas de una tematica especi-
mental. M&s que un cuadro de con- fica, pero nunca un ensayo gréfico y
venciones es un texto de navegacion. menos con lo que en este texto pro-
Aqui, la grafica es el océano y las pa- pongo: la escritura de un texto de na-
labras escritas, el barco. Retomo la ex- vegacion para un ensayo grafico. Abu-
presion de lo sorpresivo en el ensayo sando de la informalidad y lo escueto

115



Estudios Latinoamericanos

No. 56, Enero-Junio / Julio-Diciembre/2025

de estas palabras introductorias, las
considero pertinentes para salvaguar-
dar el espiritu aventurero... inexperto
en el oficio de la escritura y propenso
a cometer algunos errores y desfases
de aprendiz.

Entre las posibles torpezas de pri-
merizo en la travesia inaugural e incier-
ta de la ilustracion y la escritura de los
ensayos graficos o visuales, me refugio
en las palabras de Cabrera y Guarin
(2012) como brujulas en este ancho y
mar abierto, pues ellos en sus andares,
consideran el ensayo visual como un
formato que entreteje imagen, texto y
otros lenguajes expresivos que se mue-
ven dialégicamente entre lo artistico y
lo cientifico. En mi caso particular del
presente plano de inmanencia, mas
que un mapa mental o ilustraciones
conceptuales, es un conocimiento
construido desde la misma naturaleza
del maiz con los signos y espistemes de
los campesinos y comunidades ances-
trales alrededor de este cereal andino.
Es decir que, mi propuesta de ensayo
grafico sobre el maiz no solo busca re-
presentar su relevancia simbélica y ma-
terial, sino también comprender cémo
este alimento ancestral representa un
tejido comunicacional dentro de las co-
munidades rurales latinoamericanas.

Desde esta perspectiva, la imagen
y el texto son como el maiz, el frijol o
la calabaza en los sistemas agricolas
tradicionales de Nuestramérica, su re-
lacién es complementaria, puesto que
ni lo visual ni la gréfica se subordina
ni antepone ante el otro. Como plantea
Gomez (2020),

La fuerza del ensayo visual o gra-
fico resulta por la capacidad em que
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articula el pensamiento desde muchas
formas de produccién e interpretacion
de lenguajes, posibilitando la construc-
cién de sentidos y significados hetero-
géneos. En mi investigacion, esta dina-
mica se concreta en la exploracion del
maiz como un tejido de comunicacion
que va mas alla de los medios conven-
cionales, ancldandose en la memoria, la
oralidad y las précticas cotidianas de
las comunidades campesinas del Valle
de Tenza.

Para empezar, este ensayo grafico lo
titulo como “Plano de Inmanencia del
Maiz”?, cuya definicién de plano de
inmanencia lo abordo desde Deleuze

1. Con el presente ensayo gréfico, propongo
posicionar este tipo de escritura como
una forma de expresién artistica, politica,
cultural y académica, en el marco de la
matriz autébnoma de pensamiento popular
latinoamericano planteada por Argumedo
(2006). Mi objetivo es dar cuenta de como
los conceptos y categorias se construyen
a partir del sentipensar y de las experien-
cias vividas en nuestras realidades lati-
noamericanas. Este plano de inmanencia
representa mi manera de comprender y
expresar la construcciéon conceptual de mi
investigacién sobre el maiz como un tejido
de comunicacién comunitario que va mas
alla de los medios. Dicha investigacién ha
sido concebida y dinamizada en el marco
del Doctorado en Comunicacién de la Uni-
versidad Nacional de La Plata.

Es pertinente aclarar que, debido a la
naturaleza literaria y reflexiva del género
ensayistico, asi como al hecho de que, al
momento de presentar este texto, mi in-
vestigacion doctoral atin no ha alcanzado
la etapa de trabajo de campo, el plano de
inmanencia y sus respectivos conceptos no
se han confrontado con los hallazgos de la
investigacion. Por lo tanto, en el presente
articulo no se incluira una exposicién de la
metodologia ni de los resultados obtenidos.
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y Guattari (1993), quienes consideran
que “el plano es, por lo tanto, objeto
de una especificacién infinita, que
hace que tan sé6lo parezca ser el Uno-
Todo en cada caso especificado por la
seleccion del movimiento” (p. 43). Para
ellos, el plano se caracteriza por tener
movimientos infinitos que recorren y
regresan en si mismos; sus elementos
son caracteristicas diagramaéticas, su-
perficie, volumen o perimetros irregu-
lares que tienden a proliferarse como
un fractal.

Por otro lado, la misma teorizaciéon
de los conceptos propuestos en este
plano de inmanencia implica retomar
los planteamientos y definiciones que
Deleuze y Guattari (1993) proponen.
Estos conceptos se caracterizan por ser
intenciones y por tener movimientos
finitos; son olas que se enrollan y des-
enrollan, van y regresan con velocida-
des infinitas de movimientos finitos en
su propio cauce, superficie o volumen,
pero con un perimetro con cierto grado
de proliferacion.

Con estas definiciones sobre el
plano de inmanencia y los conceptos,
considero que para la naturaleza de
este ensayo y, evidentemente, la tesis
que como investigador planteo que el
maiz es un ser que comunica, genera
practicas comunicativas y a su vez esta
en una comunicacion en disputa?, me

2. En mi recorrido de vida, sumado a la re-
flexién tedrica, estoy abordando la disputa
entre el maiz vs corn planteada por San
Vicente Tello & Mota Cruz (2021), disputa
de dos sistemas agricolas en términos cul-
turales y genéticos, siendo el maiz el cereal
sembrado ancestralmente con semillas na-
tivas o criollas, mientras que el corn repre-
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atrevo a proponer la planta del maiz
como mi plano de inmanencia. En si
misma, esta planta, por su movimien-
to ciclico e infinito como semilla-
planta-semilla, permite que sobre su
morfologia y expansion se posicionen
diferentes conceptos. En este sentido,
el movimiento ciclico en espiral del
plano de inmanencia como planta de
maiz posibilita siempre la renovacién
de sus hojas, granos, raices, etc., man-
teniendo siempre su propia estructura
o forma. Los conceptos expresados
en las raices y los frutos o mazorcas,
en el movimiento finito del ir y venir,
pueden ir transformandose segin el
interés de quien quiere o busque hacer
una investigacion, segtun el analisis
correspondiente a cierta etapa de una
investigacion o reflexion.

La navegaciéon y lectura de este
ensayo grafico estan organizadas de la
siguiente manera: en la parte inferior,
como la tierra o el suelo fértil para la
siembra, estan ubicados los conceptos

senta la semilla transgénica, el monocultivo
y la transnacional. Mi tesis se centra en que
no solo es una disputa en el ambito cultural
sino también comunicacional, es decir que,
larelacién maiz vs el corn la entiendo como
dos sistemas de comunicacion, el primero,
es un tejido de comunicaciéon que repre-
senta un sistema tradicional con saberes y
précticas agricolas y ancestrales, con unas
relaciones comunicacionales horizontales,
colectivas y comunitarias, se dinamiza en
la vida cotidiana; mientras que el segundo
sistema de comunicacién consiste en un
sistema tecnificado cuyos saberes estan
ligados netamente a lo técnico, cientifico
y hegemoénico, en el que las relaciones
comunicacionales son absolutamente je-
réarquicas, eliminando cualquier indicio de
asociatividad y comunitariedad.
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que corresponden a los fundamentos
epistemolégicos que soportan el po-
sicionamiento politico y cultural de
esta investigacion y este ensayo. Estos
conceptos son la brajula y la lupa para
comprender los demés conceptos,
mientras que las mazorcas o el maiz
como fruto son los conceptos que estan
en disputa y permiten ser teorizados en
una realidad o circunstancia concreta.

Para empezar la navegacion y la lec-
tura de este ensayo gréafico, en primer
lugar, debe iniciarse como nace la plan-
ta de maiz, desde su semilla sembrada
en la tierra. Por esta razon, el primer
vistazo y punto de partida es desde
la parte inferior derecha del plano de
inmanencia. En esta parte, podemos
encontrar la imagen y fotografia de mi
abuela materna, su nombre es Maria
del Carmen Le6n Romero, mujer sabia
oriunda del Valle de Tenza, municipio
de Guateque y del departamento de
Boyacda, Colombia. Mujer campesina,
sembradora y sabedora del arte de sem-
brar, cultivar, cosechar y cocinar maiz;
mujer aguerrida y trabajadora, sembra-
dora de la cania de aztcar y productora
de miel de esta misma planta. También
se dedico a destilar aguardiente y, de
atacazos artisticos provenientes de
una memoria ancestral, se le ocurrié
en su juventud, junto con mi bisabue-
lo Juan de la Cruz Leo6n, fermentar el
jugo de cana de maiz y seguidamente
destilarlo. Segtin lo que me cuenta, el
resultado fue un destilado con un sa-
bor muy parecido al whisky. Entre sus
oficios varios, fue tejedora de mochilas
o bolsas artesanales de fibra de fique
sobre telares. Igualmente, cuenta con
un sinfin de sabidurias que este texto,
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por su precision, no podria permitirse
extender.

Lo que si resalto de ella en este
plano de inmanencia es que ella es el
origen de la inquietud investigativa y
comunicativa que he tenido a lo largo
de la vida sobre el maiz. Precisamente,
fue ella quien, al lado de mi madre,
me criaron junto a mi hermana mayor
y otros dos hermanos en las montanas
verde claras de sol picante del Valle
de Tenza, y nos ensenaron el arte de
sembrar, cultivar, cosechar y cocinar el
grano del maiz. Sin lugar a duda, ellas
son la fuente y la semilla de este plano
de inmanencia.

Frente a la imagen de mi abuela se
encuentra la frase “el maiz como de-
recho que comunica para re-existir”.
Esta frase es la sintesis de mi propues-
ta investigativa en la que planteo que
el maiz ha sido para mi familia y los
habitantes del Valle de Tenza lo que
Gomez Espinoza (2011) denominaria el
axis mundi de los pueblos y comunida-
des ancestrales de nuestro continente.
Este cereal ha implicado una simbio-
sis biolégica y cultural en la cual las
comunidades rurales han construido
los pilares culturales y cosmogéni-
cos, expresados en una diversidad de
sabidurias ancestrales de diferentes
indoles como agrarias, astronémicas,
educativas, artisticas, gastronémicas,
ecologicas y econdmicas.

El maiz como derecho es una forma
de mencionar el actual estado geopoli-
tico y cultural en que se encuentra este
cereal en el mundo y los territorios del
Sur Global. La batalla cultural y gené-
tica del maiz se encuentra en una en-
crucijada: las grandes multinacionales
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de semillas transgénicas y alimentos
procesados pretenden el total monopo-
lio del cultivo y transformacién de este
alimento sobre la autonomia genética
y cultural que atn queda en algunas
comunidades campesinas, indigenas y
rurales de nuestro continente. El maiz
como derecho implica entonces una
reivindicacién de este cereal no solo en
el ambito de la soberania alimentaria
sino también en el derecho de la comu-
nicacién, una comunicacion centrada
en la cultura y la vida cotidiana de la
poblaciéon campesina y ancestral que
preserva saberes ancestrales y practicas
socioculturales agricolas de caracteris-
ticas milenarias.

Finalmente, el maiz como re-exis-
tencia es lo que Adolfo Albdn Achinte
(2013) denomina como “los disposi-
tivos que las comunidades crean y
desarrollan para inventarse cotidiana-
mente la vida y poder de esta manera
confrontar la realidad establecida por
el proyecto hegemoénico que desde la
colonia hasta nuestros dias ha inferio-
rizado, silenciado y visibilizado nega-
tivamente la existencia” (p. 455). Re-
existir desde el maiz, de acuerdo con
la postura de este autor, es una apuesta
no para romantizar el pasado y algunos
saberes ancestrales que atn la colonia
y la modernidad no han logrado exter-
minar, sino que, es una apuesta para
transformar, inventar y dignificar la
vida desde la produccion del alimento,
los rituales y las estéticas populares y
campesinas. Re-existir con el maiz no
es otra cosa mas que la concientizacion
de la disputa comunicativa que en
este cereal esta presente y la respuesta
contra hegemoénica desde nuestro axis
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mundi, que el maiz representa como
forma de vida y tejido comunicativo.

En la parte inferior izquierda de este
plano de inmanencia encontramos el
concepto de los estudios culturales de
la vida cotidiana. En esta figura de co-
lor café oscuro se retoma la corriente de
la comunicacién de los estudios cultu-
rales como una perspectiva y enfoque
para analizar y abordar el maiz como
un elemento productor de sentido
comun en la vida cotidiana de las co-
munidades ancestrales, campesinas y
rurales. Desde esta perspectiva, es una
comunicacién estrechamente ligada a
la construccién cultural. Esta relacion
implica que la cultura y la comunica-
cion se vean mas alla de la mitologia
de la massmediatica, como menciona
Martin-Barbero (1987). En este mismo
sentido, Botero Gémez & Mora (2018)
nos aportan para la comprension del
maiz como un elemento fundante de
relaciones de comunicacién, en la
medida que las autoras posicionan
la comunicacién como productora
de vinculos desde la vida cotidiana.
En sus propias palabras, mencionan
que “entendemos la comunicacion,
precisamente, como el despliegue de
vinculos con otros, incluyendo las es-
pecies no humanas” (Botero Gémez &
Mora, 2018, pag. 176). De esta manera,
el maiz permite construir vinculos con
los habitantes de estas dos veredas,
vinculos que producen y reproducen
las practicas socioculturales agricolas,
los saberes ancestrales, la soberania
alimentaria, territorialidades, memoria
biocultural, oralidades y cosmovisio-
nes.
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En este caso, para seguir compren-
diendo el papel de los estudios cul-
turales en este plano de inmanencia,
también traemos a colacién a Armand
Mattelart y Erik Neveu (2002) con su li-
bro “Los cultural studies: hacia una do-
mesticacion del pensamiento salvaje”.
En su prologo, realizan la pregunta: ése
puede hablar de Birmingham -estudios
culturales- en América Latina? Ellos
plantean que los estudios culturales
en Ameérica Latina se enriquecieron
gracias a que la comunicacion dejo de
verse como una cuestion de los medios
de informacion para ser comprendida
como una cuestioén de cultura que pro-
duce y recrea sentido social.

No obstante, los estudios culturales,
como corriente tedrica, se encuentran
en una encrucijada teérica debido a las
multiples bifurcaciones investigativas
y analiticas en los Gltimos anos. A tal
punto que existe un agotamiento teori-
co por su excesiva institucionalizacion,
convirtiéndose en cierta medida en
vanguardismo en la critica literaria.
Estos estudios “corren el riesgo de en-
cerrarse en el proyecto megalémano
de una ciencia de la cultura que fuese
considerada como la ciencia social por
antonomasia, como la ciencia-reina”
(Mattelart & Neveu, 2002, p. 76). Aun-
que estos estudios han abordado la
cultura popular y la vida cotidiana,
epistemolégicamente no han salido de
su propio campo intelectual, tedrico y
académico.

Es por esta razon que el rectangulo
de color café que aparece en la parte
inferior izquierda del plano de inma-
nencia no esta completo; se comple-
menta con la figura de la derecha que
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refiere a los saberes ancestrales, que,
en este caso especifico, pertenecen
a mi abuela Maria del Carmen Le6n
y a toda la sabiduria presente de las
abuelas y abuelos campesinos del Valle
de Tenza, asi como a la sabiduria an-
cestral y popular de nuestros pueblos
latinoamericanos. Este planteamiento
de los saberes ancestrales podria ubi-
carse en la perspectiva decolonial, ya
que estos dialogan directamente con
los tedricos de los estudios culturales,
sin necesidad de que los sabedores an-
cestrales hayan pertenecido al campo
intelectual.

Para este dialogo, considero im-
portante construir un puente o una
plataforma epistemologica. Este puente
en el plano de inmanencia se retoma
del posicionamiento politico, cultural
y epistémico que nos plantea Alcira
Argumedo (2006) acerca de la matriz
autéonoma de pensamiento popular
latinoamericano: “Nuestro objetivo es
reivindicar el valor tedrico-conceptual
de esas vertientes, la existencia de una
matriz latinoamericana de pensamien-
to popular, con perfiles auténomos
frente a las principales corrientes de
la filosofia y las ciencias humanas”

(p- 10).

El planteamiento en este posiciona-
miento politico y cultural, en el marco
de un campo tedrico, implica reconocer
que los saberes ancestrales y populares
construidos histéricamente en nuestro
continente forman parte de la constitu-
cién de nuestra matriz de pensamiento
popular latinoamericano. Estos saberes
permitiran conformar, desde nuestras
propias culturas y formas de vida, un
campo teérico mas contextualizado a
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nuestros territorios y comunidades. Por
ello, la matriz de pensamiento propues-
ta por Alcira Argumedo (2006) actta
como un puente para que dialoguen y
se pongan en equivalencia la experien-
cia histérica y cultural de las campesi-
nas y campesinos sabedores del arte de
la siembra, cosecha y transformacion
del maiz con los tedricos y académicos
de los estudios culturales. Este posicio-
namiento politico y cultural se suma a
las multiples intenciones de pensado-
ras y pensadores latinoamericanos que
buscan romper con la jerarquizacion
excesiva de la Academia y la invisibi-
lizacién de los saberes culturales y co-
tidianos de nuestro continente, saberes
y experiencias caracterizados por ser
menospreciados por el poder colonial
y moderno. La organizacién y disefio
de este plano de inmanencia responde
a esa Academia elitista. En relacién a
esta postura, Alcira Argumedo (2006)
menciona que “es dificil aceptar en los
medios académicos que el pensamien-
to de Tupac Amaru tenga una jerarquia
equivalente a la de su contemporéaneo
Emmanuel Kant; que sea posible com-
parar a Bolivar, Artigas, Hidalgo y Mo-
relos con Hegel; a José Marti y Leandro
Alen con Weber” (p. 10).

Luego de esta navegacion por la par-
te de la Tierra, donde se siembra la se-
milla y se establece el posicionamiento
politico y cultural en este plano de
inmanencia, la siguiente lectura aborda
las dos mazorcas de la planta de maiz.
En cada una de estas encontramos un
concepto que nos permitird compren-
der el interés y la intencién detréas de
la investigacién acerca del maiz y su
relacion con la comunicacién y la cul-
tura de las campesinas y campesinos
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del Valle de Tenza. El primer concepto
para tratar es la memoria biocultural
relacionada con el maiz, mientras que
el segundo se refiere a la disputa comu-
nicativa en la produccién del sentido
cultural relacionado con el maiz.

La memoria biocultural del maiz en
las campesinas y campesinos del Valle
de Tenza se basa en los postulados de
Toledo y Barrera-Bassols (2008), prove-
nientes de la biologia y la antropologia,
respectivamente. Ellos mencionan
que actualmente se puede identificar
dos tipos de diversidad: una biol6gica
(paisajes, hébitats, especies y genomas)
y otra cultural (genética, lingiiistica y
cognitiva). Toledo y Barrera-Bassols
(2008) realizan la siguiente pregunta:
¢Dénde se localiza la memoria biocul-
tural? Los autores indican que esta se
localiza en:

Los campos donde hoy existe
informacién para realizar este
analisis son los de la diversidad
bioldgica, la diversidad lingiiistica
y la diversidad agricola (y pecua-
ria), las cuales pueden ser a su
vez correlacionadas con la distri-
bucién de las «sociedades rurales
tradicionales» que, en teoria, son
el sector de la especie humana
cuyas actividades estan basadas en
formas de manejo de la naturaleza
no-industriales y en formas de co-
nocimiento no-cientifico, es decir,
en expresiones que se remontan a
un pasado lejano. (p. 27)

De acuerdo con estos postulados,
considero que el maiz generé una
simbiosis con el ser humano en gran
parte de los pueblos ancestrales del
continente americano. Mientras el ser
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humano adapté genéticamente el maiz
para su consumo y beneficio nutricio-
nal, la cultura de estos pueblos se con-
figur6 alrededor de este cereal. Segtin
Toledo & Barrera-Bassols (2008), “este
proceso biocultural de diversificacion
es la expresiéon de la articulaciéon o
ensamblaje de la diversidad de la vida
humana y no humana y representa, en
sentido estricto, la memoria de la espe-
cie” (Toledo & Barrera-Bassols, 2008, p.
25). Esta simbiosis también se entiende
como un proceso biocultural que impli-
ca dos elementos importantes en este
plano de inmanencia: el primero son
los saberes locales que amalgaman lo
cultural y lo biolégico; el segundo se
refiere a las précticas socioculturales
agricolas que dinamizan y reactuali-
zan estos saberes ancestrales y locales
vinculados con la memoria biocultural.

En primer lugar, en relacién con
los saberes locales, segiin Toledo &
Barrera-Bassols (2008), estos saberes
existen como conciencias historicas
comunitarias. En su plena articulacion,
configuran una totalidad que opera
en los recuerdos sobre la especie (en
nuestro caso, el maiz) y el “hipocampo”
del cerebro de la humanidad (en nues-
tro caso las campesinas y campesinos
del Valle de Tenza), siendo este “el
reservorio nemotécnico que permite a
toda especie animal adaptarse conti-
nuamente a un mundo complejo que
cambia de manera permanente” (p. 25).
Asi, estos saberes ancestrales y locales
relacionados con el maiz configuran
una estrecha relacién con los ecosiste-
mas y territorios locales, adaptandose
a las transformaciones sociales e his-
téricas que afectan a dichos territorios
y comunidades.
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En complemento a estos plantea-
mientos, destaco los aportes de Gonza-
lez (2015) sobre los saberes locales, los
cuales, segtn ella, son conocimientos
construidos socialmente que portan
elementos sociales, culturales y edu-
cativos. Estos saberes locales relacio-
nados con el maiz no son estaticos;
han experimentado transformaciones y
articulaciones a lo largo de la historia,
influenciados por las sabidurias indi-
genas, la colonizacion espanola y los
procesos cientificos y modernos.

El segundo elemento del concepto
de la memoria biocultural del maiz son
las précticas socioculturales relaciona-
das con este cereal. Recurro a los postu-
lados de Ntifiez (2008), quien distingue
entre practicas sociales campesinas de
caracter intangible y tangible. Las ca-
racteristicas intangibles estan relacio-
nadas con saberes de tipo cognoscitivo,
como mitos, leyendas, refranes, musi-
ca, coplas, y expresiones lingiiisticas,
manifestadas y recreadas en la oralidad
campesina y rural. Por otro lado, las
préacticas sociales campesinas tangibles
son objetos o elementos objetivados en
la vida cotidiana, adquiridos o forjados
en el proceso de hibridacién cultural,
como enseres, equipos, tecnologias
tradicionales, culinaria, animales do-
mesticados, plantas y semillas para
cultivar, recetas, productos medicina-
les y juegos tipicos.

Estos dos elementos de la memoria
biocultural son intrinsecamente com-
plementarios. Se pueden considerar
una dialéctica en el tiempo y el espa-
cio, segin los contextos y fenémenos
sociales que vivencian la comunidad,
el territorio y la especie agricola. Las
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précticas socioculturales y los saberes
locales y ancestrales se transforman
continuamente. En el marco del plano
de inmanencia, es fundamental ana-
lizar, comprender y aprehender esta
memoria biocultural a través de la
palabra viva de las sabias y sabios, asi
como de la vivencia y dinamizacién de
esta memoria.

El segundo concepto por tratar co-
rresponde al maiz en disputa, ubicado
en el plano de inmanencia en la parte
derecha-superior. Lo que planteo es
que el maiz como axis mundi de las co-
munidades campesinas y rurales repre-
senta un sistema o tejido de comunica-
cién. No obstante, el maiz como tejido
de comunicacién enfrenta una disputa
de poder y legitimidad frente a otro
modelo o sistema de comunicacién he-
gemonico impuesto por instituciones
y organismos internacionales, como
las multinacionales. Bajo el modelo de
desarrollo, este sistema pone en riesgo
la memoria biocultural. Este sistema
de comunicacién se representa como
el maiz transgénico, de monocultivo,
agroquimico y multinacional, cuya
relacién jerarquica elimina cualquier
vinculo cultural, biolégico y territo-
rial de las comunidades campesinas,
indigenas y tradicionales con el maiz.

La disputa y la erosién del tejido
de comunicacion del maiz sustentado
por una memoria biocultural, frente al
sistema de produccién y comunicacion
del corn se puede evidenciar en un
acto tan basico como la alimentacion.
Ahora el corn esta muy presente en la
nutricion moderna de los pueblos y
sociedades mundiales y tradicionales
de Nuestrameérica, esta presente en los
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alimentos procesados, empaquetados,
edulcorantes de maiz en bebidas ga-
seosas y otros productos de una dieta
globalizada, esa alimentacién comer-
cial como sistema de comunicacién he-
gemonica erosiona el vinculo cultural
con alimentos tradicionales como la
arepa, los envueltos y la chicha. Estos
productos tradicionales, derivados de
maiz cultivado a partir de semillas
salvaguardadas milenariamente, que
implican una relaciéon constante y agro-
diversa, una comunidad en el trabajo y
larealizacion de trabajos comunitarios
para el cultivo. Esta conexién, en la
cosecha y preparacién de alimentos,
involucra un entramado de saberes
y practicas socioculturales, como el
trueque entre vecinos.

San Vicente & Mota (2021) pro-
ponen que esta disputa refleja dos
modelos opuestos de alimentacion (y
de sistemas de comunicacion), uso y
significacion del maiz:

por una parte, el que ha dado iden-
tidad y ha sostenido a numerosos
pueblos con base en una rica cul-
tura alimentaria que preserva una
comida diversa, que lleva la milpa
a la mesa y asi logra una dieta
balanceada y complementaria; y
por otra parte, el que, guiado por
la ganancia, produce comida in-
dustrializada, llena de almidones
y jarabes de aztlcar; que provoca
obesidad y una nutricién deficien-
te. E]l maiz de esta comida indus-
trializada no es nuestro maiz, pues
su uso y modificaciéon obedece al
control de los mercados mundiales
y la maximizacién de ganancias
por parte de unos cuantos y limi-
tados intereses. (p. 278)
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A manera de sintesis, San Vicente
& Mota (2021) destacan que la disputa
por el maiz, a causa del modelo implan-
tado por grandes empresas de semillas
transnacionales, convierte este cereal
en una mercancia, modificando sus
genes con el objetivo de patentar y
aduenarse de la semilla. Actualmente,
bajo el modelo neoliberal, el poder
de estas empresas transnacionales ha
influido en las politicas de soberania
de los Estados latinoamericanos para
prohibir el uso y reproduccion de se-
millas nativas y favorecer las semillas
transgénicas patentadas. Esto revela
un sistema hegemoénico de comunica-
cién en el que se destruye la memoria
biocultural, los saberes ancestrales, las
précticas socioculturales agricolas y la
soberania alimentaria de los pueblos,
imponiendo un sistema comunicacio-
nal alrededor del maiz transgénico. En
este sistema, las personas y comunida-
des interactian con el maiz a través de
paquetes tecnoldgicos para su siembra,
y alimentos procesados, endulzados y
empaquetados con maiz transgénico,
mediado por transacciones econémi-
cas, eliminando el trueque y compartir
comunitario (tejido de comunicacién
comunitario) caracteristicos del maiz
criollo.

El concepto de “maiz en disputa” se
constituye por otros dos conceptos que
evidencian su dindmica hegemoénica y
contrahegemonica: el primero se refie-
re a las resistencias en las terquedades
y silencios, y el segundo al desarrollo,
la colonialidad y la hegemonia.

Para el primer concepto, de resis-
tencias en las terquedades y silencios,
retomo al historiador colombiano José
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Rozo Gauta (1997) con su obra “Resis-
tencias y silencios: cultura, identidad
y sincretismo en los Andes orientales”.
Rozo Gauta (1997) reflexiona sobre
c6mo las comunidades campesinas de
los Andes orientales han configurado
su identidad cultural en relacién con el
sincretismo de la colonizacién hispa-
nica y los periodos modernos. Destaca
que la poblacién campesina tiende a
guardar su sabiduria y conocimiento
en silencio, mostrdndose recelosa y
prevenida. La resistencia cultural se
manifiesta en coplas, fiestas, musi-
cas, trabajos agricolas y preparacion
de alimentos, es decir, en actividades
cotidianas.

En relacién con lo anterior, el agro-
nomo mexicano José Antonio Gémez
(2011) aborda el concepto de terqueda-
des de los pueblos originarios y las co-
munidades campesinas que siembran
maiz criollo o nativo. Gémez (2011)
analiza como estas comunidades man-
tienen las semillas criollas con técnicas
ancestrales de siembra y cultivo, como
la milpa en Mesoamérica, a pesar de
la hegemonia del maiz transgénico y
los paquetes tecnolégicos modernos.
Esta terquedad, segtin Gémez, tiene un
trasfondo espiritual y cultural, repre-
sentando una cosmovisiéon ancestral
que persiste a pesar de la influencia de
la modernidad.

El segundo concepto se refiere al
desarrollo, la colonialidad y la hege-
monia. Arturo Escobar (2007) analiza
el discurso del desarrollo como un
poder hegemonico, basado en discur-
sos coloniales del progreso y el blan-
queamiento de sangre que el Imperio
Espafol (Castro-Gémez, 2005) impuso
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a las comunidades indigenas y afrodes-
cendientes. Este discurso determiné un
orden teleolégico en el que las culturas
europeas representan modernidad,
raz6n y riqueza, mientras que las
culturas colonizadas se asocian con
premodernidad, ignorancia y atraso.
Escobar también aborda las nociones
de hegemonia (Gramsci, 2004), donde
las clases dominantes del Norte global
persuaden a las clases y comunidades
del Sur global para aceptar el discurso
del desarrollo como la inica vision via-
ble. En este sentido, las comunidades
ancestrales y rurales del Sur Global
consideran el conocimiento moderno
y racional como el mejor camino para
vivir y producir alimentos, viendo sus
saberes ancestrales como atrasados e
improductivos.

En conclusion, el ensayo grafico
presentado no solo expresa los funda-
mentos de mi investigacién sobre el
maiz y su valor comunicacional en las
comunidades campesinas del Valle de
Tenza, sino que también actiia como un
plano de inmanencia que por su natu-
raleza estd en constante construccion.
Como la planta de maiz —siempre en
crecimiento—, este ensayo revela la
fluidez entre los movimientos infinitos
del pensamiento y los conceptos finitos
que analiza, articulando realidades
culturales y sociales ligadas al maiz.

Al mismo tiempo, la propuesta tras-
ciende lo académico: es una escritura
visual que entreteje imagen, texto y
conceptos desde las epistemologias del
Sur. Este cauce de sentido manifies-
ta sentipensares arraigados en nuestra
matriz auténoma de pensamiento po-
pular latinoamericano, donde el cono-

125

cimiento nace de la experiencia vivida
y sentida. Asi, el ensayo deviene herra-
mienta de resistencia y re-existencia,
visibilizando cémo el maiz encarna
—mas alla de lo alimenticio— simbo-
los de identidad, memoria histérica y
comunicacion comunitaria.

En este sentido, asi como el maiz
representa un alimento milenario que
posibilita identidad, cultura, practi-
cas de comunicacién comunitarias,
memoria biocultural y re-existencia
campesina, también hay un sinfin de
alimentos autéctonos que han sido so-
porte nutricional y cultural en muchas
culturas ancestrales y tradicionales
latinoamericanas: el frijol, el name, la
yuca amarga, el chontaduro, el cacao,
la coca, la papa, la quinua, entre otros.

A partir de estos alimentos, mu-
chas culturas han constituido su axis
mundi o centro del mundo cultural;
también, en esta relacion estrecha entre
la cultura y la genética, aiin podemos
evidenciar una gran diversidad de
memorias bioculturales de las comu-
nidades ancestrales.

Por esta razon, pensar los planos de
inmanencia desde las mismas formas
fisicas, estéticas y artisticas de dichos
alimentos es una forma mas para sen-
tipensarnos desde nuestra matriz
autonoma de pensamiento popular
latinoamericano.

Posdata: Espero que estos parrafos
hayan cumplido con el intento prime-
rizo de escribir un texto de navegacion
para la lectura de este ensayo grafico.
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