UN PROBLEMA ONOMASTICO EN EL EXTREMO ANDINO :
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NARINO, COLOMBIA

César E. Quiroga Salcedo*

A la llegada de los espaifioles
al Feru, el 1imperio de 1los
Incas habia tocado-y alcanza
do- dos puntos extremos en su
conquista del corddm vertical
sudamericano. Por el norte
habia incursionado hasta el
nudo geografico de los Pastos
sobre los Andes actualmente
colombianos en el extremo
norte de Sudamérica, y por el
sur, hasta el Arauco chileno
en el Pacifico y 1la zona
cuyano—-argentina en los Andes
meridionales. Hemos considera
do qué lineas se descubren a
partir de la toponimia quechua
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andino~argentina, lineas que demues-
tran en su conjunto los pues-
tos de avanzada y el desarro-
1lo del poder incésico; pero
hemos visto también de qué
manera el quechua, como len -
gua, avanzd algo mads todavia
de esas vanguardias, incluso
después de la calda de Ata-
hualpa, dentro mismo de la co
lonia espafiola y con los apo-
yos del traslado que los pro-
pios espafioles le dieron al
portarla como lengua general
indigena, auxiliar de conquis
ta y coiné de evangelizacidm.

Ahora nos enfrentamos con un
caso lingliisticamente distin-
to (u opuesto o diferente) al
de Argentina, en el extremo
contrario del avance incésico
en el norte andino y sur
colombiano. Habiendo domina-
do el poder del Cusco al ac-
tual territorio del Ecuador,
los jerarcas incas pretendie-
ron, en un movimiento supremo
politico-militar, desbordar
hacia adelante por el norte y
avanzar sobrepasando los 1limi
tes puestos por diferentes a-
grupaciones indigenas de po-
bladores chibchas diseminados
en amplias regiones endomonta
fiosas de Colombia. La oposi-
cidén presentada por los nati-
vos agotd las fuerzas del
Inca solar y la abrupta llega
da de los espafioles estratifi
¢6 y solidificé los limites
conseguidos entonces, y para
siempre, como si una lava vol
canica hubiera detenido el
proceso interno amerindio que
ahora debemos estudiar serena

mente pero con otroc contexto
y con la ayuda de varias
ciencias, y entre ellas la
Lingiiistica. En este sentido,
la toponimia y la antroponi-
mia vienen a funcionar como
auxiliares excelentes y
testigos fieles en ese proce
so para probar y comproba;
qué habla pasado en aquel
polo del imperio incésico pro
vido desde el Cusco. .

En un momento de la historia
precolombina, los indios "pas
tos" se debieron unir con sus
hermanos y vecinos del norte,
los "quillasingas" (individual
mente derrotados por el inva-
sor) para fraguar un combate
definitivo, urdiendo silencio
samente una retirada
vengonzosa o una débil recep-

tividad. De modo que furtiva
mente se apostaron en las
grandes alturas con un

voluminoso arsenal de piedras.
Cuando el eijérecito incaico
avanzaba por el extremo norte
del actual departamento de
Narifio, buscando las abertu-
ras hacia el Cauca, gruesas
montafias de piedras se desgra
naron desde la cumbre, cayendo
con zumbido y muerte sobre la
tropa del incanato, con 1lo
que se termind de destrozar
el ejército, atrapado para

siempre entre las Termdpilas
andinas. De este modo los na
tivos consiguieron quedarse

en paz con sus hogares, sus
costumbres y sus tierras pro-
pias;y los incas se retiraron
dejando sus muertos y abando-
nando sus pretensiones.



Pero he aqui que pese a la de-
rrota, a la retirada y al aban
dono del proceso militar de la
conquista (sea por este revés
0 por la invasidn pizarrista o
por las guerras internas entre
Atahualpa, Huéscar y Rumiﬁahuﬁ,
lo cierto es que la zona sur
colombiana ha quedado matizada

aqui y alld con abundantes tér
minos quechuas de distinta in-

dole, algunos generales (como
guagua, 'nifio', concho 'lo que
queda, el resto') y otros de
uso rural ( como camarico, 're
galo',guarme ‘mujer hacendosa,
cucho 'rinedn', etc.) que han
sido recogidos en glosarios
por gente no experta pero que
esperan todavia un tratamiento
serio 1/. Tratamiento que sig
nificard, por un lado 1la
confirmacidn de los estratos y
niveles de uso, y por otro los
limites actuales y alguna opi-
nién autorizada sobre el
origen de tales quechuismos,
en el supuesto (generalizado
en Narifio y Colombia) de que
el inca no se asentd jamas de-
finitivamente en la regidn de
Pasto. ¢De donde salieron
estos términos?, ;Se trata de
alguna promocidn cultural des-
de Ecuador en é&poca de la co-
lonia, como supone Maffla Bil-
bao? ¢ Se tratard de sobrevi-
vencias de yanaconas huidos ha
:ia la montafia y supérstites
culturales y lingiiisticos que
ze unieron en familias
reducidas, como opina
~evinsohn? 2/.

_a influencia quechua se ad-
‘ierte, no obstante, y sobre
todo, a través de otros dos

tactores tanto o mas importan-
tes que el vocabulario comfin:
12  por la presencia de una
onomdstica quechua, que suele
vislumbrar situaciones afejas
de la lengua, esto es, asenta-
mientos ya fosilizados; y 2o.
por la sobreviviencia de una

agrupacidn aborigen que
tadaufa hahla la llamada Tam _
gua "inga" (sin duda de inca)

en las zonas alta y baja de la
Intendencia del Putumayo, ¥y
viva tambi&n en un punto esca-
so del Departamento de Narifio,
en el municipio de Buesaco,
localidad (o vereda) de Aponte.

No es nuestra intencidn estu-
diar o comentar los alcances
etnolingiiisticos del inga o
hacer su descripci6n foné&tico-
fonoldgica de la lengua des-
pués de los estudios de Levin-
sohn y Alomso Maffla Bilbao
3/.

Baste con sefialar su existen-
cia y supervivencia en las ciu
dades de Santiago, San Andrés
y Coldén sobre el Alto Putumayo
(topdnimo también quechua, con
el componente -mayu ‘'agua,
rio') o sobre el Bajo Putumayo,
alrededor de la capital Mocoa
(al parecer, topdnimo tupi) y
Yunguillo y otras localidades
menores 4/.

Nuestro intento se dirige s a
poner los ojos sobre el primer
punto, en la @omdstica que-
chua. y dentro de ella en los
topdnimos quechuas que surgen
de entre la toponimia narifien-



se en la que descubrimos una
esquiva direccidn a denominar
los espacios dilatados, 1los
grandes lugares, lo que conoce
mos por corotopdnimos o toponi
mia mayor, quedando ellos asen
tados mAs bién en los pequefios
bautizos de fincas, de acciden
tes menores, o en gednimos de
cultura incésica (como guacho
'surco'), o en accidentes de-
pendientes de historias deri-
vadas de la invasidén cusqueifia
(caso de Rumichaca) 5/, o pre-
sentes potencialmente (y en
muchos casos) en antropdnimos
vivientes entre los pobladores
mestizados. En efecto, des-
pués de hacer un resumen de la
cuestidén nos parece -y lo ade-
lantamos— que el quechua, pese
a haber salido derrotado por
las armas y aparentemente fre-
nado en la introduccidn cultu-
ral, ha perdurado triunfador
en un cierto ambito (al menos
en el de 1a lengua) a través
de la presencia de todas estas
joyas de la onomastica y reli-
quias del 1léxico.

Si nos fijamos en 1la lengua,
solamente, en la presencia de
la lengua inga (con alto
porcentaje de terminologia
quechua), una anécdota referi-
wa por Maffla Bilbao de su
maestro S. Levinscohn configura
la posible inclinacidn de
ullestras suposiciones. Cuenta
Maffla que el inglés
Levinsohn, después de
estudiar, conocer vital y
realmente la lengua inga tras
largas estancias entre 1los

indios del Putumayo, decidid
visitar el Cusco e intentd
medir 1la wvalidez de sus
conocimientos y habilidades
linguiiisticas en la Plaza
misma de la vieja capital
indiana. Para sorpresa suya
los aborigenes cusquefios le
entendieron perfectamente su
nortefio inga colombiamo y &1
comprendid también perfecta-
mente a los viejos quechuaha-
blantes de leche incésica. E
incluso hay algo mas:
Levinsohn pulid su aparato
cientifico y 1llegbd a planos
contrastivos: el fondo
quechua de la lengua inga so-
naba y decia mds a clasico y
afiejo que el propio quechua
ue los indios otavalefios del
ccuador. Significativa anécdo
que deberid tenerse en cuenta
<n este milagro de sobrevivencia.

Es evidente pues, que esta
lengua inga ha vivido constre-
fiida por la soledad (incluso
de la selva) y el aislamiento
respecto de su vieja matriz
cusquefia y combatida lingiiisti
ca y culturalmente por dos
frentes distintes: por un lado,
por la lengua oficial, el espa
fiol, y por otro, por las otras
lenguas nativas que también
han venido a menos lentamente
(como el pasto, el quillasinga
y el camsd), sin duda todas e-
llas combatidas a su vez de
frente y frontalmente por la
cultura espafiola colonial y co
lombiano-criolla que prontamen
las rodearon y sobrepusieron.
Culturas y lenguas que, pese a
su desaparicidn, han dejado
sin embargo muestras de vitali



dad toponimica que no alcanzd
el inga que sobrevive, si en
la realidad del Putumayo, pero
gque se entremezclan hoy en el
campo fosilizado de la antropo
nimia y toponimia narifiense.
En efecto, si nos dedicamos a
repasar el mapa toponimico de
las poblaciones mayores, capi-
tales de municipios narifienses
encontramos que existe una 1i-
nea divisoria que corre este-—
oeste y divide el territorio
en dos maArgenes, norte y sur y
en donde predominan (.icluso
respecto de los nombres espafio
les) los topbnimos de lengua
quillasinga (al mnorte) y de
lengua pasto (al sur). Las de-
nominaciones toponomasticas
incdsicas, 1ingas o quechuas,
no figuran en el nivel de im-
portancia de las quillasinga o
pasto, y sblo brotan por deba-
io de ese perfil, soterradas
en este estrato de afloramien-
to correspondiente al de la to
ponimia menor.

Es asil como tenemos topdnimos
quillasingas terminados en a
tbnica, casi siempre trisila-
bos, como Sandonid, Consacid, y
nuy probablemente el actual
Ancuya proveniente de Ancuyi,
todos muy prdximos entre si en
ia regidn y léxicamente herma-
aados con antropdnimos actua-
les como Timand (;tal vez Tima
rén?).

4l sur de esta linea quillasin
za, se desparraman los topdni-
-0s pastos terminados en -ud,
~omo Cuaspud (que es también
apellido junto a otros como

Chalapud, Tepud, Gelpud, etc);
en -les, como Iles, Ipiales,
Pupiales, Males (los cuatro to
ponimos y antropdnimos, parale
lamente); en -es como Puerres
(Puerres y Sapuyes son tam-—
bién antropbénimos); y en -8s
como Imués, Guachavés, con ape
f1idos como Tarapués y Chapués
6/.

En medio de esta danza de topd
nimos, muchas veces restos de
conflictos fronterizos y lin-
giiisticos, se alzan algunos
otros top6nimos aborigenes que
complican aln méds el mapa
dialectal. Es el caso, en
primer lugar, de Hualmatan /
Gualmatdn (quizd voz pasto por
su ubicacidn y su formante
gua- 7/); en segundo lugar el
grupo de términos que suben
desde la frontera colombo-ecua
toriana provenientes de 1la
lengua coaiquer (como yacuan-
quer, Altaquer, Pusialquer, jun
to al apellido Cudsquer, quiza
de Cuasquer); y en tercer lu-
gar, justamente (!por fim lle-
gamos a nuestro tema especifi-
co!) el de los quechuismos to-
ponimicos.

Entre estos topdnimos quechuas
tenemos dos clases nitidamente
discernibles y clasificables:
de un lado los que provienen
de un bautismo reciente, de im
posicidn de época colonial tar
dia o incluso del periodo de
la independencia, como son los
casos de Los Andes (al norte)
v Potosi (al sur). Estamos
frente a casos y procedimien-
tos conocidos. Pero junto a



ellog, y de otro lado, apare-
cen otros nombres de poblacidn
que deben ser atendidos, como
El Tambo y Taminango, ambos
capitales de municipio, y un
grupo de topdnimos de divergen
te intensionalidad: unos de to
ponimia mayor, Putumayo, ¥y
unos de toponimia menor, Cucho
Paltapamba, Sarracuncho, Rumi-
chaca y otros que deberidn ser
analizados individualmente por
diversas monografias, y la su-
ma de ellos, en su complejidad,
en conjunto, como una totali-
dad.

En efecto, ;cOmo es que apare-
ce esta panoja de quechuismos
toponimicos desparramada en un
enclave lingiliistico extrafio de
dominio quillasinga y pasto?
Independientemente de la exis-
tencia de algfin parentesco en-
tre el quillasinga y el pasto
(en tanto gque pudieran ser dia

lectos primos o hermanos, deri

vados de un tronco com@in cari-
be o chibcha), importa pregun-
tarbos si todos estos topdni-
mos provienen directamente
de imposiciones inciAsicas pre-
hispanas ¢ si provienen de im-
posiciones posteriores al domi
nio espafiol. En todo caso si
son 0 no baustismos quechuas
prehispanos o denominaciones
ingas post-colombinas.

Es sabldo que el dominio espa-
fiol no fue ni total ni repenti
no sobre la totalidad del te—
rritorio americano o inclusive
sobre sus partes o regiomes.
Tambi&n sabemos que no en to-
dos los puntos del continente

los fendmenos del espafiol y su
relacidn con las lenguas
aborigenes fue igual o del mis
mo grado e intensidad. Es lo
que ha ocurrido siempre en los
territorios sometidos a proce-
sos de dominio y a periodos de
dominacidén y transformacidn.
No fue ni uniforme ni del mis-
mo grado la introduccidn del
griego en todos los puntos del
Asia Menor bajo el imperio ale
jandrino ni de la misma colora
cidén cultural el latin de la
romanidad pre- y postcristiana,
Tampoco lo ha sido el espafiol
de América ni lo fue antes el
quechua del impero incésico.

Por lo cual, trabajando con es
te tipo de perspectivas cabe
preguntarnos en dos sentidos:

a Los topbnimos quechuas cen
tro-narifienses del sur co-
lombiano, ¢son el producto
de una actitud lingiiistica
permisiva del hombre y cul-
tura espafioles que introdu-
jeron junto con su lengua,
Ta lengua general auxiliar
de la conquista, que era en
Sudamérica el quechua?

b. . o es que esos topdnimos
son producto de un bautismo
directo de un pueblo que-
chuahablante que, en un ac-
to de posesidn lingiiistica
auténtico, nomina lugares y
se auto-denomina a si, con
la lengua que hereda de sus
ancestres o con la que
acepta después de la bata-
1lla?



No es cuestidn de decidirse
disyuntivamente por una u otra
solucidn o de optar excluyente
mente cuando se trata de cues-
tiones sin simultaneidad histd
rica, ocurridas en procesos a
veces prolongados. Puede per-
fectamente tratarse de situa-
ciones similares y paralelas.
En algunos casos pueden haber
sido los propios espafioles los
que llegaron a la denominacidn
toponimica llevando el bautis-
mo en lengua quechua a lugares
donde el inca no pisd o no do-
mind nunca o totalmente (como
lo hemos visto en la zona de
San Juan, en Cuyo o en regio-
nes de la Argentina, como San-
tiago del Estero). En otros
casos es posible que se trate
de supervivencias de una época
de florecimiento o asentamien-
to de la lengua quechua; y pa-
ra llegar a estas conclusiones
0 premisas existen miAs datos
favorables.

La presencia de apellidos de
origen quechua mnos habla de
una sobrevivencia lingiiistica
dentro de la tradicionalidad
institucional onomastica espa-
fiola; no se trata del concep-
to mismo de apellido pero si
de estos hombres que son here-
deros del sustantivo €tnico o
de alguna otra herencia tribal.
Pero el dato que puede llevar
a certificar que las imposicio
nes son una autodefinicidn que
chua son,por un lado, la pre-
sencia misma de lengua inga, y
por otro dos denominaciones
claves: una, el topénimo Putu-
mayo, inicialmente el nombre

de un rio, nombre que indica
un viejo bautismo ‘de s6lido
dominio, y otro el propio nom-
bre de la lengua oponente, el
Quillasinga, que seglin traduc-
cidn de Maffla Bilbao signifi-
ca "Nariz de (la) 1luma' o
'nariz de luna', si es que no
tiene algo que ver con "inga"
con una sibilante de enganche
o de soporte (quilla-s-inga).

Es asi que los problemas de la
toponimia colombiano—narifiense
aparecen como campos virgenes
y dispuestos a ser resueltos
por los expertos con la ayuda
de sendas monografias que
aumenten la relativamente esca
sa documentacidn existente.
Algunos formantes toponimicos
relacioran y co-relacionan pun
tos extremos del dominio inca
tan distantes como Cuyo en Ar-
gentina y Narific en Colombia,
a miles de kilOmetros de dis-
tancia, poniendo frente a fren
te Putumayo y Gualcamayo,
Gualmatdn y Gualildn (o Hualma
tédn y Hualilén), los clésicos
Tambos desparramados profusa-
mente por todo el espacio del
Tahuantinsuyo, o el Taminango
narifiense con Cumifiango,Achan
80, Aguango, Chisfiango (y mu-
chas otras formas en —-anco con
variacidén de la homorginica),
generalmente del norte de San
Juan, los extrafios casos de
Angasmayo (chorrera del Depar-
tamento de Narifio) con Caballo
Ancas en la Provincia de San
Juan. En efecto, parece evi-
dente que el dialecto inga co-
lombiance sonorizd la oclusiva
velar, mientras en la regidn




Cuyana se mantuvo sorda o fluc
tub como en el caso arriba
expuesto, Pero he aqui que la
aparicidn de una éﬁ] en Angas-
mayo y Caballoancas nos seﬁalg
ria, no ya una simple hibrida-
cidn del esﬁaﬁol anca 'parte
posterior y superior de las
cabalgaduras' sino el proceso
de aparicidn de un soporte
(como en quillasinga) que po-
dria surgir como una pluraliza
cidn castellana pero que pudie
.ra ser también otra cosa, o la
muestra de otro fendmeno lin-
gidistico particular.

Todas estas ocurrencias, produ
cidas, situadas y asentadas
en regiones tan dispares, ale-
das, apenas dominadas o en in-
tento de serlo por parte del

nadrid, Mayo 1989.

inca, incluso diferentemente
congeladas por la dominacidn
conquistadora espafiola y mani-
fiestas en suelos con etnias y
culturas diferentes hacen pen-
sar en procedimientos toponi-
micos similares y en comporta-
mientos semejantes que respon-
den a un fondo comfin de reso-
Iucidn lingiiistica.

La reunifén de estudios y mono-
grafias sobre el norte del
Ecuador y la voponimia harihen
se podrian aquilatar nuevas
ideas y llegar incluso a des-
virtuar creencias histdricas
como ésta referida a la falta
de dominio efectivo y permanen
te por parte del inca en 1la
regidn pastusa, nudo montafioso
no caprichosamente apetecido
por la legidn solar 8/.

*C*C*.*'*l*.*i

NOTAS

Aparte de glosarios muy viejos de que tenemos noticia (no co
nocimiento) estd el del abogado Arturo Pazos, Glosario de
quechuismos colombianos, Pasto, Biblioteca de Autores Nari-
flenses, 1961; y el del calefio Tascbén, Quechuismos y provi-
cialismos en el sureste colombiano. Alonso Maffla comenz®
su glosario que no ha visto 1la luz. Interesa también
Sergio Elias Ortiz, Estudios sobre lingiiistica aborigen de
Colombia, Bogotd, Ministerio de Educacidén, 1954.

Debo a Maffla Bilbao innumerables aclaraciones, descripcio-
nes, detalles y el aporte de su conocimiento del inga y 1la
regidn narifiense como la bondad de manejar sus opiniones
sobre la posible influencia ecuatoriana sobre el sur colom-



biano. De la misma manera la transmisidn de anécdotas y
opiniones de Levinsohn que no figuran en su bibliografia.

Levinsohn. Stephen H., Maffla Bilbao, Alomso, y Tandioy
Chasoy, Domingo, Diccionario inga del Valle de Sibundoy,
Intendencia del Putumayo, Lomalinda (Colombia), Instituto
Lingiiistico de Verano, Editorial Townsend, 1978. 439 pp.

Para el estudio de la presencia tupi-guarani en el sur co-
lombiano, me baso en la tesis de Alonso Maffla Bilbao,
Universidad Complutense de Madrid, 1989, sobre todo en el
cap. 5.

Interesa tener presente el erudito trabajo de la arquedlo-
ga francesa Chantal Caillavet sobre perduracidén de los to-
ponimos quechuas en la zona norte del Ecuador. Quiza mu-
chas observaciones de Caillavet puedan correrse prudente-
mente y con matizaciones a lo lingiiistico, hasta los extre
mos del dominio de los pastos, o sea, hasta nuestra zona
de estudio. Cf. "Toponimia histdtica, arqueologia y formas
prehispanas de agricultura en la regidn de Otavalo-Ecuador
Bull. Inst. Fr. Et. And., 1983, XII, No. 3 y 4, 1-21.

El estudio completo de la onomdstica de los pastos deberd
encararse en el futuro teniendo en cuenta fundamentalmente
los aportes de Carlos Grijalba, Toponimia de las provin-
cias del Carchi, Quito, 1947. Trabajo que acometeré& en
breve.

£l grupo en gua- cuenta con Guachucal, Guamués, Guaitari-
lla (como hibridismo) y Guachavés. Existe guaico como ged
nimo "tierra caliente™.

Cf. tambié&n en la Historia Extensa de Colombia el articulo
de Sergio Elias Ortiz, vol. 3 cap. II Mareas lingiiisticas
en Colombia.




