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Abstract This investigation investigated the formation in thlmatical Education of the
educational ones of mathematics of the municipaicational institutions of the city of San
Juan de Pasto in the year 2008. The information gedilsered through surveys, which were
analyzed qualitative and quantitatively, in consame of the nature of the investigation work.
This way it is hoped to make a contribution to i@thematical Education of the municipality.

Keywords. Formation of Teachers, Mathematics Education

Resumen Esta investigacion indagé la formacion en Educasitatematica de los docentes
de matematicas de las instituciones educativasaipahés de la ciudad de San Juan de Pasto
en el afio 2008. La informacion fue recolectad@eés de encuestas y entrevistas, las cuales se
analizaron cualitativa y cuantitativamente, en esoencia de la naturaleza del trabajo de
investigacion. De esta manera se espera haceronte ajalioso a la Educacién Matemética del
municipio.
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1. La problematica

En el ambito educativo de la ciudad no se han padhti investigaciones que revelen las
condiciones en las que se encuentra la formaciérEdurcacion MatematiGade los
docentes. Se ignoran muchos datos de su formacidesppnal, las condiciones del lugar
de ensefianza, las distintas herramientas educajivasutiliza éste para dinamizar las
actividades en clase, el tiempo que llevan ejeddgeen los distintos planteles, su
experiencia, su edad, su carga académica, enb® otr

Una hipoétesis de trabajo es que los maestros denmaiitas después de diez afios de
haberse publicado los Lineamientos CurriculareMdiematicas y después de cinco afos
de haberse publicado los Estdndares Basicos de &fengims en Matematicas,
establecidos por el Ministerio de Educacion Nadiomauchos no los han leido a
profundidad y no han reflexionado seriamente eimsigencia en el mejoramiento de la
Educacion Matematica de la ciudad. Otra hipotesidrdbajo es que los profesores de
matematicas siguen el modelo tradicional de eng@figmo se han actualizado, ya que
estan a punto de cumplir su periodo como docemtds imstitucion donde trabajan y en lo
posible pueden pensar que dichas actualizaciosetl@en hacer los docentes mas jovenes.

De acuerdo a lo anterior, esta investigacion tumma objetivo general: realizar un
diagnéstico de la formacién en Educacion Mateméatedos docentes de matematicas en
los grados sexto a once en las instituciones npales de la ciudad de San Juan de Pasto.
Y como objetivos especificos: 1. Indagar sobre doscesos de formacion matematica,
como la profesionalizacidn, innovacion, actualigace investigacion de los docentes de
matematicas; 2. Investigar acerca de la infraestracel proyecto pedagoégico de area y
recursos didacticos que posee cada una de lasdimtes.

2. La poblacion y los instrumentos de recoleccion deatbs
2.1. Los participantes

De acuerdo a los datos proporcionados por la Be@ede Educacion Municipal, a
manera de censo se selecciono a 97 docentes daa thateméaticas en 22 instituciones
educativas municipales de la ciudad de San JudPad®, mencionadas en la Tabla 1.0
También fueron participes de esta investigacionSlébsecretaria Pedagodgica de la
Secretaria de Educaciéon Municipal: Maricel Cabreral Profesional Universitario:
Wilfredo Ortiz Narvéez de la Subsecretaria Pedagodde la Secretaria Departamental de
Educacion; el Supervisor Departamental de Educatiéntor Ortiz Rosales y la Directora
del Departamento de Mateméaticas y Estadistica dénigersidad de Narifio: Claudia
GOmez.

* La Educacién Matematica, entendida como un cangingestigaciéon cuyo objetivo fundamental es el
estudio de los procesos de producciéon y comuninadi® los conocimientos y saberes matematicos en
ambitos escolares y extraescolares.

62



INSTITUCIONES

1 CEM SAN FRANCISCO DE ASIS 12 |IEM PEDAGOGICO
2  IEM MARIA GORETTI 13 IEM ARTEMIO MENDOZA CARVAJAL
3 IEM CENTRAL DE NARINO 14 |EM HERALDO ROMERO SANCHEZ
4 |EM MARIANO OSPINA RODRIGUEZ 15 |EM MERCEDARIO
5 |IEM SAN JUAN BOSCO 16 |EM LUIS EDUARDO MORA OSEJO
6 |IEM TECNICO INDUSTRIAL 17 |EM CIUDAD DE PASTO
7  IEM ANTONIO NARINO 18 |EM LA ROSA
8 IEM NUESTRA SENORA DE LAS LAJAS 19 IEM CENTRO DE INTEGRACION
POPULAR
9 LIC INTEGD DE BTO UNIVERSIDAD DE 20 IEM LIBERTAD
NARINO
10 IEM CHAMBU 21 IEM SANTA BARBARA
11 IEM CIUDADELA DE PASTO 22 IEM AURELIO ARTURO

Tabla 1: Instituciones educativas municipales participantes.
2.2. Instrumentos de recoleccién de informacion.

Para la recoleccion de informacion se hizo usondeestas para describir la situacion de la
formacién en Educacién Matematica de una manerargarica. Estas encuestas fueron

aplicadas a 97 docentes de mateméticas. Se enaiéncuesta para cada uno de ellos, y
hubo una devolucion del 84% de las encuestas awtasg es decir de 82 docentes. Por
medio de éstas se obtuvo informacion de una mastracturada y objetiva acerca de la

formacién en Educacion Matematica de cada unossiddcentes participantes. Ademas,

se realizaron entrevistas dirigidas a funcionaiimslucrados con la educacion de la

ciudad, con el fin de reforzar algunas preguntastphdas en la encuesta.

2.2.1. Categorias y variables.
La version final de la encuesta (ver anexo 1) @dstlas siguientes categorias:

1. Profesionalizacién la cual contiene cinco items, que determinaron @glla
profesionalizacion que tienen los docentes en Eudicdatematica.

2. Actualizacion que contiene seis items, con los cuales se indagéca de la
actualizacion que tienen los docentes en Educ&daiamatica.

3. Innovacidén que contiene siete items, con los que se deterfomdnedios que
utilizan los docentes para realizar sus innovad@meclases.

4. Investigacion que contiene seis items, con los cuales se intlagarticipacion
investigativa de los docentes en Educacién Matemati

3. Anadlisis de la informacioén

En este apartado se presenta el analisis sleekultados obtenidos a través de las
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encuestas dirigidas hacia los 82 docentes que amsaéematicas etas 22 instituciones
educativas mnicipales de San Juan de P.
3.1. Andlisis de la primera categoria: Profesionatacion.

Esta categoria indaga acerca de la profesion ddolcantes, sedad ytiempo de servicio,
estudios realizados, laterdisciplinariedad de las matematicas y su coniecito acerca d
Educacion Matematica.

3.1.1. Andlisis del primer item: Titulo Profesionalde los docentes de matematic:

TITULO PROFESIONAL
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Graéfica 1: Titulo profesional

De acuerdo a la gréficl, £ puede observar que el 50 % del total de doce
encuestados son Licenciados en Mateméaticas y Figpeeo segun la informacic
proporcionada por ellos, el ardde mayor desempefio @satematics. ElI 37,8% son
Licenciados en Matematicas y el 12,2% esponde a docentes con otro titulo profes.

Segun la entrevista realizaal Profesional Universitariadscrito a la Subcretaria
Pedagdgica de la SecretaDepartamental deducacion, “Existe un problema complej
de dificil solucién en las intuciones educativas, ya que en la planta globdodentes ni
hay suficientes profesionales en matematicas, eseptw que profesionales en ot
ciencias ensefian esta area sin tener todas lasteré&sticas de un verdadero educe
matematico. Lo idda seria que los verdaderos profesionales en etfucacatematici
deberian estar ensefiando en los primeros nivelesedieicacion puesto que de esta ma
se construirian unas bases firmes de conocimiguiepropiciarian una facil comprensi
de las meematicas en niveles superiort

De lo anteriorconcluye que los licenciados en matematicas y los de maiesséy
fisica tienen los conocimientos necesarios paraf@msesta discipliné Pero, existen
personas con otras profesiones que ensefian easin haber siddformados e educacién
matematicalo que conlleva a que no se consientes que un educador matematico
responder a nuevas demancglobales y nacionalesomo las relacionadas con
educacion para todp la atencion a linterculturalidad,la formacion de ciudadanos
ciudadanas con las competenmatematicasiecesarias para el ejercicio de sus derecl
deberes demodiaos, el desarrollo depensamiento matematico y los procesos gees:
razonamiento, modelacion, resolucion deoblemas, ejercitacion de algoritmos

64



comunicacion de saberes matematicos. Asi mis estos profesionalenno estan
relacionados con la evolucity los cambios que ha tenido la Educacién Matematisa
relacion con las nuevas tecnolog

3.1.2. Andlisis del segundo item: Edad y tiempo laborado de los dewtes de
matematicas.

3.1.2.1. Andlisis de la variable: Edau

EDAD

NRO DE DOCENTES

24-28 29-33 34-38 39-43 44-48 49-53 54-58 59-63

EDADES

Gréfica 2. Rango de edades de los docentes de matematicas.
En la grafica 2,espuede observar que el rango de edad der frecuencia es el ¢
49-53 afiosque corresponde a 25 docel, los cuales representan el 30.48% de
encuestados, este rango incluye el promedio de gdacdcorresponde a 48,68 af

3.1.2.2 Andlisis del tiempo laborado de los docentes de neahatices.
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Gréfica 3. Tiempo laboral.

Teniendo en cuenta el grafi3.0 £ puede deducir que el rango de mayor frecuenc
el de 2125 afios el cual corresponde al 24,4% del totaloderttes encuestados, ademé
rango incluye el promedio tiempo laborado el cual es 23,06 afios.

Segun la entrevista realizadaSupervisor Departamental de Educa, “La educacion
estd en manos de docentes que tienen una edadvangada, los cuales no se han retit
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de las instituciones y por tantco hay una renovacion de la planta de docentes
consecuencia se siguen manejando los mismos métadasonales de ensefian:

De lo anterior se puede concluir qun alto porcentaje de los docentes tienen una
igual o superior a los 48 af, lo que indica que existe una cantidad minima derdes
jovenes que laboran das instituciones edwativas municipales de la ciud Ahora, la
mayoria de los docentes que tienen una edad sumdripromedio y que esperan
jubilacion o ya lo estargllos tienden a no asistir a eventos de actualizacios yoe estc
gue no existe una innovacion constante en el auldasge, por lo cual siguen utilizando
mismos métodos tradicionales de ensefianz: hay una mejora en la educac Ademas,
en la ciudd la mayoria de docentes de matematicas sobremdspromedio de afic
laborados, estos maestros tieruna experiencia dentro del aula de clase, lo cual p
repercutir en que no haya una disposicion paradatem los nuevos dispositiv
metodoldgicos na las nuevas herramientas didacticas y/o tecra@égmientras que ¢
posible que los docentes que llevan pocos afiogjarado se interesen mas en estar
vanguardia en todo lo referente iEducacién Matemética.

3.1.3. Analisis del tercer item: Istudios de postgrado de los docentes de matematis

ESTUDIOS DE POSTGRADO
» 90 64
E 60 -
S
8 40 - 18
o 20 -
w
[a] 0 -
(@]
°Z‘ Si no

Gréfica 4. Estudios de postgrado.

Al observar la gréficd, £ puede ver que el 78,05% de los docentes encossha
realizado algun tipo de estudio después de habuirtedo su carrerprofesional con el fii
de fortalecer sus conocimientos y mejorar su auojcmientras que el 21,95% no
realizado ningun tipo de estucde postgrado. En la tabla 3, detalla con claridad cual
han sido los estudios posteriores que han realidehos docentes.

ESTUDIOS DE POSTGRADC N° de
Docentes
Especializaciol 13
Computacién para la docent 13
Especializacién en docencia de la matem: 6
Especializacién en multimedia educat 4
Especializacién en docencia universiti 3
Pedagogi. 4
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Pedagogia de la creativid

Especializacion en educacién y administracion etiltec
Informatica, administracién y gerenc

Pedagogia de la creatividad y sistel

Especializacion en computacion, administraciontgdistica
Especizcizacién en orientacién educativa y desarrollo hum
Maestria en administracion y legislacién educe

Maestria en administracion de empre

Computacién para la docencia y docencia univeiai
Computacion para la docencia y docenciecativa
Tecnologia en sistem

Pedagogia de la creatividad y maestria en comuaitaducative
Especializacién en pedagogia del folc

Especializacion en orientacion educativa y dedarrblumano -
Especializacién en educacién matematica.

Maestria en educacion con énfasis en evaluacidrlagsg desarrollc 1
de la educacion regional.

Especializacién en educacién a distancia y docenciaersitaria 1
Magister en modelos de la ensefianza problémica.

Tabla 3. Estudios de postgrado realizados

R R R R R RR R R RNNNN W

De la informacion obtenida de las encuestas, tdecéos docentes afirmaron haber
realizado algun tipo de especializacion, pero mpee&fcan de que tipo. Asi como también
cuatro de ellos afirman haber hecho algun postgeadwedagogia sin aclarar la tematica de
trabajo.

De acuerdo a la entrevista realizada al Profesionalersitario, “Antiguamente se le
permitia a los docentes de mateméticas realizamaly cursos de especializacion en
Educacion Matemética y otros diferentes a esta tiemgpara obtener los créditos
suficientes para el ascenso en el escalafon, esspomque existen tantas especializaciones
gue no tienen nada que ver con Educacién Matemética

De lo anterior se puede concluir que muchos delémentes se han preocupado por
mejorar su curriculo profesional a partir de esisdivanzados en diferentes campos de la
educacion que pueden mejorar las diferentes metgidal de ensefianza que se desarrollan
dentro del aula de clase; pero la mayoria de esttslios divergen de las verdaderas
necesidades educativas que tiene el area, porquee rinvolucran en el campo de la
Educacion Matemética con el fin de contribuir canriejora de la calidad en la ensefianza
y el aprendizaje de las matematicas.

Es importante que un docente de matematicas sei@gme en el campo de la
Educacion Matematica puesto que para una mejorfianga éste debe conocer su
estructura axiomatica, los métodos de demostrasideyolucion histérica, epistemoldgica
y filosofica de los conceptos, sus relaciones cwasocampos del saber, ademas de las
diferentes corrientes tedricas del aprendizaje loddlistintos dispositivos didacticos que
se pueden utilizar en el desarrollo de una clase.
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3.1.4. Analisis del cuarto item: Relacién de las niamaticas con otr:s ciencias.
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Gréfica 5. Relacion de las matematicas con otras ciencias.

En este item y con respecto alfico 5, £ afirma que el total de los docentes encuesi
relaciona las matematicas con alguna otra ci.

Segun lo anterioren el aula delase todos los docentes procuran relacional
conocimientos matematicos con su aplicacion ers @iencia, ya quelas matematicas se
las utiliza en la vida cotidiana y son necesaria® romprender y analizar la abundz
informacidén que llega. Segtlos Estandares Béasicos de Competencias en Matas
(2006), existen tres factores que contribuyen @rtdnstruccion de nuevos contex
dentro de las matematicas y fuera de ellas, lokessai: La necesidad de una educac
basica de calidad para os los ciudadanos, el valor social ampliado deolanécion
matematica y el papel de las matematicas en lasotidasion de los valores democratic
Asi pues, los fines de tipo personal, culturaljaog politico de la educacion matemati
aunqueplantean nuevos y dificiles problemas, abren nuda&ontes y refuerzan I
razones para justificar la contribucion de la forida matemética a los fines de
educacion.

Por lo tanto, es muy importante relacionar las mateas con las demas cien;,
porque practicamente todas las ramas del sabernoureaurren a modelos matematic
como por ejemplo la fisicdas ciencias sociales, las artesmasica, la informaticala
filosofia, etc.

3.1.5. Andlisis del quinto item: Profesional en Edtacion Matematica

PROFESIONAL EN E.M.
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Gréfica 6: Profesional en Educacién Matemaética.

De la grafica 6, & puede afirmar que el 86,6% de los encuestadaorssderar
profesionales en Educacion Matematica, mientraejid,4% no lo hace!
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Teniendo en cuenta que un profesioen Educacion Matematica es aquel que
constantemente involucrado en un carde investigacion cientifica, interdisciplinario,nc
teorias propias e interesada en estudiar la traiami el aprendizaje, el razonamiento y
enseflanza de las mateicas en contextos escolares y extraescolares, émneaies
sociales, econdémicos, politicos y multicultur, se puede notar que los docentes
matematicas de la ciudad no tienen claro el olgedie este campo de estudio, aunqu
sienten profesionale=n él de acuerca sus propias apreciaciones las cl tienen que ver
mas con el titulo profesional, los estudios redliza la experiencia y las diferen
metodologias utilizadas en el aula de cleSegun estas convicciones un educe
matematico pwte ser cualquier individuo que tenga conocimienfogsxperiencia e
matematicas o que haya realizado algun tipo decedigacion en pedagogia educativa,
tener en cuenta que ensefiar matematicas es um @fi@ involucra muchas otr
caracteristicasug solo un profesional €Educacion Matematicauede tene

Pero también hay docentes que no se autodenomimdesipnales en Educaci
Matematica porque consideran no tener los cononiwgesuficientes en este camp
aseguran no tener el perfil prolonal adecuado para desempefiarse er

3.2. Analisis de la segunda categoria: Actualizacio

Esta categoria indaga acerca de la participacidaventos relacionados a la Educac
Matematica, su participacion activa a éstos, l&utacde articulos/o tesis, el apoyo d
proyecto pedagdgico de area y el uso de los lire@os curriculares y estdndares bas
de calidad en la planeacion de una clase de matas

3.2.1. Andlisis del primer item: Participacion en eentos de matematica y di
Educacion Matematica.
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Grafica 7. Participacion en eventos.
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De acuerdo a la gréfica 7, se puede observa que:

» EI 32% del total de los docentes ha asistido ageoés 0 congresos de matematicas y/o
Educacion Matemética.

 El 55% del total de los docentes ha asistido arefites talleres de educacion
matematica.

» EI 40% del total de los docentes ha participadalgana clase de seminario.

» EI50% de total de docentes encuestados se haiteaizaen diferentes teméticas.

» El 4% del total de docentes ha realizado algundgpgpasantia de investigacion.

* EI 18% de la totalidad de docentes ha asistiddeaatites eventos, tales como charlas y
diplomados referentes a Educacion Matemaética.

* EI 18% del total de encuestados afirman no halgtids a ninguna clase de eventos.

Cabe resaltar que el Departamento de Matematiéesagdistica de la Universidad de
Narifio hace 14 afios no organizaba el EncuentrooRagde Matematicas, lo cual es un
motivo mas para que los docentes no hayan asisbiddrecuencia a eventos de Educacion
Matematica.

Segun la Directora del Departamento de MateméaticaSstadistica: “Existe un
problema grave con respecto a las capacitacionmasl@gmdocentes, ya que por convenios
dentro de la ley general de la educacion, quierets control de éstas es la Facultad de
Educacion de la Universidad de Narifio. El departamde Matematicas, a pesar de haber
realizado muchos intentos para participar en lpaataciones de los docentes en conjunto
con la Secretaria de Educacion Municipal, no hadteBxito ya que esta ultima no se lo
permite por alguna u otra razon y solo se lo tienecuenta cuando una de estas dos
entidades se siente incapaz de realizar el curso.eBbargo el Departamento de
Mateméticas en los ultimos meses ha venido real@aventos tales como el Coloquio
Regional de Mateméticas, Conversatorios en Educadftatemética, ademas tiene
planteado realizar un Diplomado Virtual y un Lallorem de Educaciéon Matematica en el
cual puedan participar egresados y estudiantesiréal con el fin de contribuir con las
capacitaciones para ellos”.

En la entrevista realizada a la Subsecretaria Bgitzagde la Secretaria de Educacion
Municipal, se afirma que las capacitaciones pasatrentes de matematicas se realizan en
conjunto con el Departamento de Matematicas deniadisidad de Narifio, pero debido a
un déficit presupuestal del afio 2007 — 2008, nmasepodido planear y organizar jornadas
de formacién para los docentes.

A manera de conclusion, la mayoria de los doced¢ematematicas han asistido a
diferentes tipos de eventos relacionados con ldaemdicas y/o Educacion Matematica o
diferentes a estos en los ultimos cinco afios paersiis razones. A pesar de que se han
realizado eventos de calidad, la atencion y elréstejue se presta ante éstos no es el
suficiente por cuestiones de compromiso, tiempmerd, ademas se nota que la asistencia
a ellos es porque existen intereses personales ebasrenso en el escalafon docente que
mejora sus ingresos econdmicos, por lo cual algdoosntes realizan cursos que difieren
del verdadero propésito que tienen ellos como maesdle matematicas. Otra de las
razones por la cual no ha existido una capacitacidnstante es por la falta de
comunicacion entre la Secretaria de Educacién Npalicy el Departamento de
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Matematicas y Estadisticke la Universidad de Narifio para organizar en cuaojeste tipc
de eventos.

Cabe destacar que segun la informacion proporceopadelProfesional Universitar
“Esta entidad gubernamental ¢ trabajando actualmente en Blan Decenade Educacion
Departamentajue compromete a los municipios y a los difereséesores de la sociedac
la ciudadania en general para avanzar en las eramsiones que la educacion neces

3.2.2. Analisis dé segundo item: Participacion en eventos de matenié y de
Educacién Matemética como ponent:

PARTICIPACION EN PONENCIAS
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Gréfica 8. Participacion como ponente

Segun la gréficeB, cue tiene que ver con la participacion de los d@semomc
ponentes en algun tipo de evento detematica oeducacion matemati, se puede decir
que el 18,3% de los encuestados ha dado a conoeepropuesta educativa ante ol
docentes por medio de un evento. Mientras que ,@lBHe los docentes no ha participi
en ninguna clase de eventos coronente.

De lo anterior se puede concluir que una minimaidach de docentes ha dadc
conocer sus proyectos de investigacion o sus egmdtparticipando como ponentes,
motivos tales como la falta de permisos y apoymécoco por parte de la inwcion
donde labora y en especial porque muchos de aldgn realizado instigaciones en los
altimos afos. Memas, segun la entrevista realizada a DirectofraDdpartamento d
Matemaéticas y Estadistica: “No han habido en ldadusuficientes espacique permitan
la participacion de los docentes de matematica®qmnentes

3.2.3. Andlisis del tercer item: Patrocinio para asistena@ a eventos

PATROCINADORES
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Grafica 9. Patrocinadores para la asistencia a los distaventos
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De acuerdo a la grafi(9. Respecto algirocinio que reciben los docentes participa
para la asistencia a los diferentes eventos seafjue

« El 11,9% del total de los participantes ha sidorquatado por el gobierno loc
encargado de la educacion en el sector. (Secreaiaucacior.

 El 14,4% del total de los participantes ha sidargmiado por alguna institucic
universitaria

» EIl 38,8% del total de los participantes fue patraddb por la institucion donde labo
con el fin de enriquecer a la institucion con nigegoncomimientc que mejoren la
calidad de la educacion en cada uno de sus estesl

* El 70,1% del total de los participantes utilizO guspios recursos para asistir a et
eventos.

De lo anterior se puede concluir cel patrocinio recibido por parte de la Seciia de
Educacion no ha sido suficiente debido a la fa¢talidero, por lo cual los docentes se
obligados a utilizar sus propios recursos paraizaaldiversos tipos de capacitaciol
dentro o fuera de la ciudad cuando este curso pesuiascenso eel escalafon docent
pero es importante aclarar que ha habido un patoogor parte de la Universidad
Narifio ya que algunos de los eventos organizadioésta no han tenido ningun costo, t:
como los Conversatoriosn Educacion Matematica que srganizan una vez al mes |
parte del Departamento de Matematicas y Estadi

Lo ideal seria que las entidades gubernamentalesrgadas de la educacion er
ciudad, propiciaran encuentros educativos entrertes que les permitan actualizarse
muchos aspectos de manera gratuita, pero segunrévistd realizada a la Subsecretari:
Pedagogia: “Existe un déficit presupuestal que @njte el desarrollo de este tipo
actividades de manera frecuen

3.2.4. Andlisis del cuarto item: Lectura e articulos y/o tesis referentes a Educacic
Matemaética en el Ultimo afio escola
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Gréfica 10. Lectura de articulos y/o tesis.
De la grafica 10,es puede inferir que el 42,7% de los encuestadoseidm algun tipc

de documento referente a educacionematica y el 57,3% de ellos no ha leidngan
documento.
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De la informacion anterior se puede corr que ainque las lecturas realizadas por
docentes en el Ultimo afio escolar son escasaani#ita que tratan es importante par.
formacion como deente y parimejorar stensefiar de manera innovac.

Segun lo dicho por la Directora del Departamentdldéematicas y Estadistica: “L
textos de Educacion Matematica que |e la Universidadestan disponible, solo para
consulta internapara personaajenas a lanstitucion universitaria”, es es algo positivo
para que los maestroguedin acceder facilmente a este tipo de te. Muchos de éstos
tienen un valor relativamente elevado que regulateneo permite su adquisici por parte
de las institaiones educativi. Ademas la Secretaria de Educacion posee algunos t
actualizados y publicaciones de trabajos de inyasithn los cuales estan disponibles |
todos los docentes de matemati

3.2.5 Andlisis del sexto item: Uso de los Lineamieos Curriculares y Estandares de
Matemaéticas para la planeacion de clas

USO DE LINEAMIENTOS
Y ESTANDARES
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Graéfica 11.Uso de los Lineamientos Curriculares y Estandaedglatematica

De lo anterior se puede concluir gtodos los docentese apoyan en los Estanda
Basicos @ Competencias en Matematicy Lineamientos Curriculares de Matemati
para la planeacion de sus clases, pero muchoslake lel hacen por cumplir con I
requisitos que se exige en todas las instituci@uokegativas, sin tener en cuenta que
mMAs queuna obligacion, ya que tos son directrices fundamentales para garantiaa
educacion equitativa y de alta calidad en todaéd.f_o anterior refuta la primera hipéte
planteada en la justificacion en la cualmenciona que:l6s maestros de mateticas
después de diez afios de haberse publicado losnhieet®s Curriculares de Matematica
después de cinco afios de haberse publicado losdastd Basicos de Competencias
Matematicas, establecidos por el Ministerio de Bdidm Nacional, muchos los han
leido a profundidad y no han reflexionado seriamemt su incidencia en el mejoramie
de la Educacion Matematica de la ciu’, pero esto no garantiza que haya una cori
interpretacion de los objetivos que tienen estasiohentos

Segun laentrevista realizada al Profesional Universitatiaa Educacion Matematic
en la ciudad estd en manos de docentes que scdmejmss45 afis, los cuales fuerc
formados m& en matematicas que en educacion matemética, daridetura de textc
educativosno era primordial para ellos, esto puede influirqeie no haya una bue
apropiacion de los contenidos que se presentaosLineamientos \Estandare, ademas,
muchos de estos docentes estan a punto de jubylgree tanto no se les puede exigil
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conocimiento a fondo de estos documentos, permiiésdel uso de sus métoc
tradicionales de ensefianz

3.3. Anadlisis de la tercera categoria: Innovacior

Esta categoria indaga acerca de los recursos idimgajue posee cada instituc
eduativa y de uso en el desarrollo de una clase demdicas, asi como también
ambiente laboral, al uso de experiencias y artscathucativos para la innovacion, el ap
gue dan los directivos a sus innovaciones y deriasipales caracteristicase debe tener
un maestro innovador.

3.3.1. Andlisis del primer item: Herramientas tecnldgicas y/o recursos didacticos qu
posee la institucion.

EXISTENCIA DE RECURSOS
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Gréfica 12. Existencia de recursos didacticos y/o herramietetasol 6gicas

En el grafico 12, e puede olervar que el 65,8% del total de los docentes eteades
afirman que existen recursos didacticos y/o te@iods para el area de matematicas el
instituciones donde labor, mientras que el 34,2% de ellos aclaran que noesxishgune
clase de recucs didactico en sus instituciones para el desarrddo una clase c
matematicas.

3.3.2. Andlisis del segundo item: Uso de los recassdidacticos que posee la institucid
en una clase de matematice

USO DE RECURSOS DE LA

g INSTITUCION EN EL AULA
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Gréfica 13. Utilizacion de los recursos didacticde la institucion en el au

De la gréfica 13, e puede afirmar que el 87% de los docentes utiliaarrecurso:
didacticos y/o herramientas tecnoldgicas que poada una de sus instituciones ya
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esto mejora la calidad de la Educacion Matematicclase, también el 13% de ellos no
utilizan puestajue por falta de orgizacion no hay un acceso facil para su Ademas,
por ser instituciones municipales no poseen todesdcursos necesarios para la total
de los estudiantes ya que la may tienen cursos muy numerosos. Algunos de ¢
también afirmaron no usarlos por miedo a que selgey que ellos mismos tengan (
reponerlos y por ello se ven obligados a utiliazes propios recursos para el desarrollc
una clase dinamica.

De los iems 3.3.1. y 3.3.2. Se puede concluir cLa mayoria de las institucion
publicas poseen algun tipo de recurso para la angeaprendizaje ya sea didacticc
tecnolégico,pero de acuerdo a la demanda en recursos que stitadidn debe tener ¢
insuficiente en relacion al nimero de estudiantes queepcDebido a estalimitaciones
los maestros se ven obligados a seguir con sugdoletpas de ensefianza, adaptando
medio donde trabajan.

El gobierno en algin momento d a las instituciones educatis municipalescon
algunos recursos didacticos y/o herramientas tégiwals para ayudar a mejorar la cali
de la enseflanza pero afio tras afio la poblaciomi@stii ha aumentado de manu
considerable y los recursos de las instituciones hsm vuelto insuficientes vy
desactualizados, ahora, el gobierno lo que delbadar es proveer nuevos y suficier
recursos a las instituciones para cubrir con laateta estudiantil que cada una de €
posee, sin embargo lo que se hace es todo lo dontya qie a medida que transcurre
tiempo se recortan los presupuestos para la educgeinerando escasez de recursos
no permiten una innovacion constar

3.3.3. Anadlisis del tercer item: Ambiente de trabaj para la ensefianze aprendizaje
de las matematicas.

AMBIENTE DE TRABAJO
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Graéfica 14. El ambiente de trabajo.

De la gréfica 14,espuede asegurar q

* El 12,2% del total de docentes encuestados creemrlgambiente en el cual laboran
bueno para el desarrollo de sus clases de matasatior estar dotadas con ts las
herramientas que deben utilizarse para un buemdipege, asi como también de
buena disposicién animica, emocional e intelecp@l parte del profesor y s
estudiantes.
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» EI 50% del total del los docentes aseguran quenbiente de trabajos bueno, ya que
hay una buena disposicion de parte de los deméaspres y se utiliza al maximo |
pOCOoS recursos que poseen, ademas, algo impogpardeellos es la buena relac
entre los estudiantes y el docet

* El 22% de los docentes encuest: afirman que el lugar donde laboran no pose
condiciones necesarias para un buen desarrollma@educacion integral y por eso
califican como malo.

A manera de conclusion: A pesar de que la mayaidatentes estan conformes )
adaptan de alguna mera al lugar donde trabajan,n faltan muchas condiciones tar
humanas como materiales que permitan llevar a baboas actividades de ensefay
aprendizaje. Lo anteriopermite identificar que no existe un apoyo sufitagoor parte ¢
los organismos gubernamentales encargados de ta@dn en la ciudad para soluciol
este tipo de dificultades.

3.3.4. Andlisis del cuarto tem: Uso de nueva informacion (libros, articulos, tesis.
investigaciones) en el aul

USO DE INFORMACION NUEVA EN CLASE
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Gréfica 15. Uso de nueva informacion en el aula.

En la grafica 15se puede apreciar que el 76,8% de los doceincuestados han
utilizado algun tipale informacién nueva obtenida por medio de los ®#a los que han
asistido o la lectura de articulos, tesis y librpara el desrollo de una clase c
matematicas, mientras que el 23,2% de ellos afirnmmoisar documentacion actualiz:
para la ejecucion de sus clas

Como conclusion: La mayoria de los docentes de mé&iteas que han asistido
eventos de matematicas o Educacicatematica y han leido documentos referentes a
topicos, han sablb sacarle provecho sto, modificando alguna clase en particular cc
informacidén obtenida para tratar de desarrollar dosocimientos matematicos de
manera sencilla , dinamici eficaz.

Es importante que los maestros estén en una ctastetualizacio, porque dia a dia
en el campo de la Educacion Matematica se genaravas metodologias que ayuda
innovar en el aula de clase contribuyendo a mejaicalidad de laducacin.
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3.3.5. Analisis del quinto item: Apoyo de los dirdivos de la institucion en la
innovacion de los docente

APOYO A INNOVACIONES
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Grafica 16. Apoyo a innovaciones.

De la grafica 16, es puede observar que el 56% de los docentes eadasst hat
recibido apoyo en sunovaciones por parte de los directivos de supedtias
instituciones en la cual laboran, por otro lado44% de los encuestados no les
brindado ninguna clase de ayu

De lo anterior se puede concluir que no todas ma®vaciones realizas por los
docentes han sido apoyadas por los directivoducginales, esto se debe a que muchc
ellos no se han caracterizado por docentes innovadores o tamt debido a que las
directivas relacionan las innovaciones de los d@seconlos costs y el tiempo que
demandan y se las considera incluso como una Eédeidempo

Las innovaciones han sido apoyadas a través deciespde reflexion para |
contextualizacion de los nuevos conocimientos dedet aula de clas

3.3.6. Andlisis del sew item: Incentivos para los docentes con las mejes
innovaciones.
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Gréfica 18. Incentivos para los docentes
La gréfica 18,da a conocer que el 18,3% de los docentes encosstaciben algun tip

de incentivo en sus innovaciones mientras que1,7% de ellos no recibe ning
incentivo.
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A manera de conclusion: Existen limitaciones ecdnamy falta de apoyo moral
humano para dar un reconocimiento a los docentesauores, lo que puede influir en ¢
haya una desmotivacion en e.

3.3.5. Andlisis del séptimo item: Caracteristicas de un maestinnovador.

CARACTERISTICAS PARA SER INNOVADOR
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Gréfica 19. Caracteristicas de un maestro innovador.

En la grafica 19, es muestran las principales caracteristicas que haoa maestr
innovador, cabe aclarar que los encuestadcron mas de una opinion acerca de
cualidades que caracterizan un docente innova@oieido en cuenta lo anterior se pu
decir que:

* El 26,8% del total de encuestados afirman un decegabe ser un buen lecto
escritor para tener la capacidad deovar.

* El 7,3% de los docentes involucran la innovacionekmula con los buen:
valores de los estudiantes y profesorado en cue

* EI 40,2% del total de docentes afirman que unactenigtica para ser innovac
es la de intentar identificar y cono(or diversos medios temas 0 aspectos
conciernen dudas a través de la explora

 EI 12,2% de los docentes encuestados se basardetifalina como el aspec
primordial de un maestro innovac

* El 35,4% del total de encuestados afirman que were debe participar
constantemente capacitaciones para poder ser wmesnes innovadore

* El 20,7% de los encuestados relacionan a un dodewbstigador como u
innovador.

« El 47,5% de los encuestados afirman que la crdatves una buer
caracteristia de un maestro capaz de innc

78



De lo anterior se concluye que los docentes estansientes de las verdade
caracteristicas que los puede calificar como maestmovadores, ya que mediani
desarrollo de ®as cualidades se puede generar en ltudiantes un conocimien
significativo y de alta calidad. En las institugsnas innovaciones se dan Unicamente
el interés que tenga el maestro en querer camhiamstodologia de ensefian
relacionando cada una de esas caracteristicas Iconnedmiento matematico en
momento de la planeacién de cada una de sus ¢

3.4. Andlisis de la cuarta categoria: Investigaciot

Esta categoria indaga acerca de la participaciénlodedocentes en grupos
investigacion, si estan realizando @« tipo de investigacion en Educacion Matematici
utiidad de las investigaciones en el desarrollo la® clases de mateméticas, de
participaciénen el grupo Ondi-Colciencias,asi como de publicaciones que hayan he
dando a conocel fruto de suinvestigaciones o experiencias de aula.

3.4.1. Analisis del primer item: Participacion en gupos de investigacion

PARTICIPACION EN UN GRUPOS DE
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Gréfica 20. Participacion de los docentes en grupos de imastig

Segun la grafica 2&e puede deducir que el 18.3% del totalos docentes participe
en algun grupo de investigacion, mientras el 81t@8tante no hace parte de ningunc
estos.

Segun lo anteriorno existe una alta participacion de los docentesgmepos de
investigacion erMateméticaso Educacion Matematica, esto debe, en part a la alta
intensidad horaria quiener los docentesal elevado niumero de estudiantes que d
atender;por necesidades econdémicas o simplemente por delteterés para conform:
grupos de trabajo los cuales intentan haovacion didactica.
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3.4.2. Analisis del segundo item: Desarrollo de pyectos de investigacior

DESARROLLO DE PROYECTOS
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Grafica 21. Desarrollo de proyectos de investigacion.

Segun la gréficaR que trata acerca del desarrollo de proyectosigesiigacion po
parte @& los docentes, se puede decir que el 26.9% deldetlos docentes encuesta
participa en algun tipo de investigacion, indepentimente de que forme o no p de
algun grupoy el 73.1% no esta realizando actuente ningun tipo de estuc.

De lo anterior se puede concluir gua cantidad de maestros que estan desarrol
algun tipo de investigacion dentro del aula deecla$uera de el, independientemente «
gque formen parte de ugrupo de investigacibn es baja. Es necesario fanela
investigacion en el aula pa el mejoramiento de la educacion mateméatica deuldad

3.4.3. Andlisis del tercer item: La utilidad de lasnvestigacioneshechas por el docent
en el quehacer profesional.
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Gréfica 22. Utilidad de investigaciones hectpor el docente en el quehacer profesi

Segun la gréfica 22 espuede afirmar que el 53.7% de los encuestadositiierado
sus propias investigaciones en el desarrollo denalg de sus clases, ya que estas disf
de buena informacion y métodos dfacilitan el aprendizaje de las mateméaticas er
estudiantes, esto es independiente de si formae garalgliin grupo de investigacion o
desarolle algun tipo de proyec, mientras el 46.3% de ellos no han utiliz ningan tipo
de estudio propio paed desarrollo de sus clas
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3.4.4. Analisis del cuarto item: Utilidad de otrasnvestigaciones en el aula de cla:

UTILIDAD DE OTRAS INVESTIGACIONES
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Gréfica 23. Utilidad de otras de investigaciones en el aulaldee

De la gréfica 23, puede decir que el 33% de los encuios estan utilizando algt
tipo de investigacion de Educaciéon Matematica eseshrrollo de sus clases, con el fir
estar a la vanguardia del sistema educativo, dzansius clases y mejorar el aprendiz
mientras el 67% restante nsan ningun tipo de estudio.

De los items 3.4.3. y 3.4.4e observa que a una considerable cantidad de s =4
ha sido til algun tipo de investigacion realizaaw ellos mismos para el desarrollo de
determinado tema, ya que éstas les han brindadeediés opones para tratar de innov
en el aula de clase. A pesar de que en el ambita Bducacién Matematica de la ciuc
existen innumerables investigaciones que desanrdifarentes tépicode matematicas, de
la ensefianza gprendizaje y de los distintosspositivos didacticos y metodoldgicos ¢
contribuyen a cambiar la ensefianza tradiciona¢l @ula de clase, el interés por utilizal
en su quehacer profesional es relativamente po@n \general este desinterés e
caracteristica fundamental quepermite el acceso a ellas.

3.4.5. Andlisis del quinto item: Participacion en legrupo de investigacion Onda-
Colciencias.

PARTICIPACION EN ONDAS-COLCIENCIAS
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Grafica 24. Participacion en el Proyecto Ondas-Colciencias.
De acuerdo a la grafica 24, se observa que tane$dl@% d los encuestados patrtici

en alguna investigacion financiada por el grupo&:-Colciencias, mientras tanto el 9%
no forma parte de este grupo de investigac
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El programa “Ondas” es la estrategia de Colcienuéaa el fomento de una cultura
la dencia, la tecnologia y la innovacion en diferertestextos sociales y educativos el
poblacion infantil y juvenil, en especial en lawsla basica y med

De acuerdo k& entrevista realizada a Subsecretaria pedagdgica. “Todos los mae
pueden participar en este grupo de investigaciorana e participacion Unicamente
necesario involucrarse en procesos de investigaeidrdonde también participen ¢
estudiantes directa e indirectam¢«. Sn embargo, los maestros no participan deb que
no quieren comprometerse en procesos pedagogidesnyvestigacion, pues esto requi
de dedicacién y compromiso, pero los docentes estama etapa generacional donde
no les interesa hacer nada, tienen otra concepgdnvestigacion y paregmas, ademas,
la planta global de docentes es minima y los pi@fieses en matematicas son muy poc
los que hay son de una etapa generacional del aigérior, donde poco les gusta he
investigacion , innovacion pedagdégica y menos jesiben proyctos donde tengan q
dedicar tiempo extra”.

3.4.6. Analisis del sexto item: Publicacion de reados de investigacione
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Gréfica 25. Publicacion de resultados.

Segun la grafica 25 nicamente el 7.3% de los encuestados ha publiced@sultado
de sus investigaciones en algun tipo de revista o bel 92.7% nunca ha publicado al¢
documento que relacione algun resultado de invastig hecho por el mism

Segun la subsecretaria de pedagogia, “La Secretarzducaciéon Municipal no tiel
revistas para la publicacion de investigaciones yalgsi@lineros del sistema general
participaciones son con destinacién especifica sdelealli no se puede invertir en €
proceso, esto tocaria financiarlo por recursosipsopero el municipio y la Sretaria de
Educacion Municipal carecen de este recurso yahgyealéficit presupuestal para inve
en calidad”.

Respecto a esta problemét la Directora del Departamento de Matematics
EstadisticaClaudia Gomez afirm “El Departamento de Matematic posee la Revista
Sigma: http://revistasigma.udenar.edu como un espacio abierftara que los maestr
publiquen sus experiencias significati. El Unico requisito egjue el trabajo sea (
calidad, ya queara ser publicado debe pasar por evaluaciérdel comité encargado qt
hace una revision de contenido y redaccion y derdoua esto se decide si el trabajo ti
0 no la relevancia suficiente para ser publice

En general se observa que no exina significativa publicacion de resultados de
investigaciones realizadas, debido a que en afsadpa la cuidad no contaba con
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espacio en el cual se puedan publicar estos rdssltapor tanto buscaron otros lugares de
publicacion o no lo hicieron. Otra razén puedeer los trabajos no hayan cumplido con
los requisitos establecidos o no hayan tenido @y@psuficiente por parte de la institucion

educativa donde labora o por los organismos endasgde la educacion en la ciudad.

4. Conclusiones

» Con respecto a la profesionalizacién de los dosente

En la ciudad no hay suficientes docentes de mategsaes por ello que profesionales
en otros campos estan enseflando matematicas smlderconocimientos necesarios para
el aprendizaje, el razonamiento y la ensefianziasd@atematicas en contextos escolares y
extraescolares. Por otro lado, la mayoria de deseignen una edad avanzada, los cuales
por una u otra razon no se han retirado de lasguaoisines donde laboran y por tanto no hay
una vinculacion de docentes jovenes que innoven raggvas metodologias para el
aprendizaje en el aula de clase, dejando atrasétsdos tradicionales de ensefianza.

Muchos de los docentes se han preocupado por msjoarriculo profesional a partir
de estudios avanzados en diferentes campos deulza@dn que pueden mejorar las
diferentes metodologias de ensefianza que se desadentro del aula de clase; pero la
mayoria de estos estudios divergen de las verdade@esidades educativas que tiene el
area, porque no se involucran en el campo de ladéitin Matematica.

En el aula de clase todos los docentes procuraacioelr los conocimientos
matematicos con su aplicacion en otras cienciagjugaactualmente las matematicas han
pasado de ser un campo tedrico y apartado a atispensable para el estudio adecuado de
todas las ciencias.

Los docentes de matematicas de la ciudad no tielaen el objetivo de la Educacion
Matemética, aunque se sienten profesionales encastpo de acuerdo a sus propias
apreciaciones que tienen que ver mas con el titidtesional, los estudios realizados, la
experiencia y las diferentes metodologias utilizada el aula de clase. Segun estas
convicciones un educador matematico puede ser wealgpersona que tenga
conocimientos y experiencia en matematicas o quga ha@alizado algun tipo de
especializacion en pedagogia educativa, sin taneuenta que ensefiar matematicas es un
oficio que involucra muchas otras caracteristiass $plo un profesional en este campo de
accion puede tener.

» Con respecto a la actualizacién de los docentes.

La mayoria de los docentes de matematicasabiatido a diferentes tipos de eventos
relacionados con las matematicas y/o Educacion vkitiea, pero la atencion y el interés
gue se presta ante éstos no es el suficiente petienes de compromiso, tiempo o dinero.
Ademas, se nota que la asistencia a ellos es p@xjaten intereses personales como el
ascenso en el escalafon docente que mejora swesasgecondémicos, por lo cual algunos
docentes realizan cursos que difieren del verdageoposito que tienen ellos como
maestros de matematicas.
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De los docentes que han participado en esta clasevenhtos, algunos han dado a
conocer sus proyectos de investigacion o sus esRdtparticipando como ponentes con el
propésito de contribuir en la mejora de los prosesie ensefianza-aprendizaje. El
patrocinio recibido por parte de las entidades qudraentales o de su institucion ha sido
minimo y por ello los docentes se ven obligadostizar sus propios recursos para
capacitarse. Aunque es importante mencionar quepartamento de Matematicas de la
Universidad de Narifio se ha involucrado de manerasiderable con los docentes
brindandoles espacios de reflexion de manera tgatui

Todos los docentes se apoyan en los EstandarexoBade Competencias en
Mateméticas y los Lineamientos Curriculares deetedticas para la planeacion de sus
clases, pero muchos de ellos lo hacen por cumplir los requisitos que exigen las
instituciones, sin tener en cuenta que son mas umae obligacion, ya que estos son
directrices fundamentales para garantizar una educaquitativa y de alta calidad en todo
el pais.

» Con respecto a la innovacion de los docentes.

La mayoria de las instituciones publicas poseeminalgpo de recurso para la
ensefianza-aprendizaje ya sea didactico o tecnologstos son utilizados por algunos
docentes de manera poco frecuente porque el nldeerstudiantes de cada curso es mayor
a la cantidad de recursos. Ademas, la falta denageion hace que algunas clases de
matematicas se crucen con otras que impiden elsacaelas salas de informética y
tecnologia. A pesar de que existen este tipo deakiones, algunos docentes tratan de
sacar provecho de la asistencia a eventos por nuelidocumentos proporcionados en
estos, con los cuales innovan en alguna clase ricytar y se adaptan al medio donde
trabajan.

No todas las innovaciones realizadas por los desehin sido apoyadas por los
directivos institucionales. Esto se debe a que omaicke ellos no se han caracterizado por
ser docentes innovadores o también porque existgrpocos incentivos tanto econdmicos
como morales para dar un reconocimiento a los des@nnovadores.

» Con respecto a la investigaciéon de los docentes

No existe una alta participacion de los docentesgeipos de investigacion en
matematicas o Educacion Matematica. En particd&rparticipacion en el grupo de
investigacion de Ondas-Colciencias es relativameata, de igual manera la cantidad de
maestros que estan desarrollando algun tipo destigeeion dentro del aula de clase o
fuera de ella es minima. Esto se debe a que narhaterés significativo por parte de ellos
para desarrollar la parte investigativa, lo cualuea caracteristica fundamental de un
profesional en educacion matematica. Sin embargochas de las investigaciones
anteriores hechas por ellos mismos o por algurapetrsona han sido de gran utilidad en el
desarrollo de metodologias para la ensefianza. dReras realizadas por ellos, en su
mayoria no se conocen los resultados porque nocaseptblicado, ya que no existen
suficientes espacios y apoyos para esto 0 porquérdbajos no han tenido los créditos
suficientes para ser publicados.
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4.1. Problemas abiertos que deja esta investigacion

Futuras investigaciones podran indagar el esta@ldadformacion en Educacién
Matemética de los docentes en los grados de primeranto de la Educacién Basica
de las instituciones educativas municipales déuldacl de San Juan de Pasto.

Es importante que también se realice un diagnésteeda formacion en Educacion
Matemética de los docentes de las institucionesgas y publicas de la ciudad y asi
mismo hacer un paralelo para comparar y cualifocaiormacion en este campo.

Una futura investigacion de mayor importancia séaiale indagar la formacion en
Educacion Matematica de los docentes de las iogtitas publicas a nivel
departamental.

A manera de cierre, se espera haber contribuiddacBducacion de la cuidad dando a

conocer el estado actual de la formacion en Edacddatematica de los docentes de grado
sexto a once de la educacion basica y media des#ifliciones publicas, con la esperanza
de que sea de gran utilidad para que los entesrarbentales generen mas espacios de
reflexion que contribuyan a mejorar la formacionla® maestros y por ende los procesos
de ensefianza y aprendizaje dentro del aula de clase
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Anexol. Encuesta final para la recoleccion de infonacion.

ENCUESTA

PROFESIONALIZACION

1. TITULO PROFESIONAL

2. EDAD

TIEMPO QUE LLEVA TRABAJANDO COMO DOCENTE

3. ¢ HAHECHO ESTUDIOS DE POSTGRADO? si[| NO[ |
¢DE QUE TIPO?

4. ;RELACIONA LAS MATEMATICAS CON OTRAS CIENCIAS?  SI[ | NO [ ]

§CON CUALES?

5. ¢SE CALIFICA USTED COMO UN PROFESIONAL EN EDUCACION MATEMATICA?
SI[] NO[ |

¢ POR QuE?
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ACTUALIZACION

1. ¢ EN CUALES DE LOS SIGUIENTES EVENTOS TANTO DE MA'[EMATICAS COMO DE
EDUCACION HA PARTICIPADO EN LOS ULTIMOS CINCO ANOS?

CONGRESOS | |  TALLERES [ | SEMINARIOS || CAPACITACIONES ||
PASANTIAS DE INVESTIGACION || OTROS| | NINGUNO [ |

|\1/IENCIONELOS

2
3.
4.
S
6
2.

i HA PARTICIPADO EN ALGUNO DE LOS EVENTOS MENCIONADOS COMO PONENTE?
si[ ] NO [ ]
LA TEMATICA DE EXPOSICION FUE;

3. SIUSTED HA PARTICIPADO EN ALGUNO DE LOS EVENTOS ANTERIORES, LQUIEN LO
PATROCINO?

GOBIERNQ| | UNIVERSIDAD | | INSTITUCION ||
GRUPO DE INVESTIGACION || RECURSOS PROPIOS | | oTROS ||
4CUAL?

4. 3 HALEIDO ARTICULOS Y/O TESIS REFERENTES A EDUCACION MATEMATICA EN EL
PRESENTE ANO ESCOLAR?

si ] No [

¢ CUAL FUE LA TEMATICA?
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5. ,EL PROYECTO PEDAGOGICO DE,AREA DE MATEMATICAS TIENE EN CUENTA O APOYA
LAS ACTIVIDADES DE ACTUALIZACION DE LOS MAESTROS?

sl [ ] NO [ ]

2COMO?

6. PARA LA PLANEACION DE LAS CLASES DE MATEMATICAS ; SE APOYA USTED EN LOS
ESTANDARES DE CALIDAD Y EN LOS LINEAMIENTOS CURRICULARES DE
MATEMATICAS?

st ] NO [ ]

¢POR QuE?

INNOVACION

1. ¢SUINSTITUCION POSEE HERRAMIENTAS TECNOLOGICAS Y/O RECURSOS
DIDACTICOS?

S NO [ ]

¢ CUALES?

2. ,EN EL DESARROLLO DE UNA CLASE DE MATEMATICAS USTED UTILIZA LOS
RECURSOS DE SU INSTITUCION?

s [] NO []

+ CUALES?
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3. ¢ COMO CALIFICA SU AMBIENTE DE TRABAJO PARA LAENSENANZA DE LAS
MATEMATICAS?

MUY BUENO | | BUENO] ] REGULAR| ]

MALO| |
¢,POR QUE?

4. DEACUERDO A LOS EVENTOS QUE HAASISTIDO O DE LALECTURADE ARTICULOS.
LHA UTILIZADO ALGUNA INFORMACION OBTENIDA DE ESTOS PARA EL DESARROLLO
DE UNA CLASE?

s [ No Qi

i DE QUE MANERA?

5. ;,LOS DIRECTIVOS DE LA INSTITUCION DONDE LABORA LO APOYAN EN SUS
INNOVACIONES?

s ] NO [ ]

¢ COMO LO APOYAN?

6. ¢ EXISTEN INCENTIVOS FARA LOS DOCENTES CON LAS MEJORES INNOVACIONES?

sil | NO [ ]

7. .CUALES CREE QUE SON LAS PRINCIPALES CARACTERISTICAS DE UN MAESTRO
INNOVADOR?

INVESTIGACION

1. e FORMA PARTE DE ALGUN GRUPO DE INVESTIGACION EN MATEMATICAS O EN
EDUCACION MATEMATICA EN LA INSTITUCION DONDE TRABAJA O FUERA DE ELLA?

SI[ ] NO [ ]
LCUAL?
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2. ACTUALMENTE ;DESARROLLA ALGUN PROYECTO DE INVESTIGACION EN EDUCACION
MATEMATICA DENTRO DEL AULA DE CLASE O FUERA DE ELLA?

S NO []

¢REFERENTE A QUE?

3. ¢{LAS INVESTIGACIONES REALIZADAS POR USTED HAN SIDO DE UTILIDAD EN SU

QUEHACER PROFESIONAL?
g [ NO [
(COMO?

4. ; HAUTILIZADO OTRAS INVESTIGACION(ES) EN EL DESARROLLO DE UNA CLASE DE
MATEMATICAS?

s ] NOo [

4 CUALES?

5. ¢ ASESORA O HACE PARTE DE ALGUN GRUPO DE INVESTIGACION ONDAS -
COLCIENCIAS?

sl NO [ ]

¢QUE PROYECTQO?

8. ¢HA PUBLICADO LOS RESULTADOS DE SUS INVESTIGACIONES?
SU NO ]

¢, EN DONDE?

90



